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Z Kazimierzem Ko'towlczem.psvchiatr?
rozmawia Krystyna Chwin

- Podobno masz coraz wi?cej pacjen­
tów.

- Tak, Cz?sto s? to ludzie wyrzuceni
z pracy albo bezskutecznie poszukuj?cy

zaj?cia. S? tak?e osoby znajduj?ce si? w

fatalnej sytuacji materialnej, Najcz??­

ciej renci?ci, którzy nie s? w stanie

utrzyma? si? z renty wynosz?cej sze??set

tysi?cy z?otych miesi?cznie.
- Przychodz? szuka? pomocy?
- Jedyne co mog?, to da? im wiar?,

?e mo?na sobie poradzi?. Inaczej nie

mog? im pomóc.
- A inni pacjenci? O czym opowiada­

j??
- Staram si? stworzy? sytuacj?, w

której b?d? mogli mówi? przede wszyst­

kim o sobie. To jest pierwszy krok, aby
da? im szans? na to, by odczuli ulg?.

.

- Czy k?opoty twoich pacjentów ??cz?

si? takie z obecn? sytuacj? polityczn??
- O. to zwi?zek wielop?aszczyzno­

wy, W wi?kszo?ci przypadków rzecz

dotyczy nadziei: oni stracili nadziej?, ?e

atmosfera w kraju mo?e si? poprawi?.

Najcz??ciej na pytanie, jak wyobra?aj?:
sobie rozwi?zanie swoich problemów

?yciowych, odpowiadaj?, ?e naj ch?tniej

wyjechaliby za granic?. W dalszym ci?­

gu tak mówi?. Tak, jakby w tym widzic­

li recept? na rozwi?zanie swoich pro­

blemów. Ale to rodzaj ucieczki, tak jak

ucieczk? jest u?ywanie narkotyków.
- Narkomania jest równie? form?

ucieczki od klimatu politycznego?
- Tak. Szczególnie by?a ni? w latach

poprzednich. Wtedy moimi pacjentami

by?y g?ównie dzieci prominentów. Ich

narkomania by?a przede wszystkim bu­

ntem przeciwko dobrze ustawionym ro­

dzicom. Mówi?em im, ?e s? przyk?adem

tego, co przecie? system komunistyczny
chcia? z nas zrobi? i ?e w?a?ciwie s?

agentami tego systemu. Bo system

chcia? ?eby?my si? zdezintegrowali, za­

tracali samych siebie. Mówi?c tak,

chcia?em, by zrozumieli bezsens formy

swojego protestu. Narkomania jest

przecie? protestem generalnym przeciw­
ko wszystkiemu: uk?adom rodzinnym,

•

politycznym, ale tego rodzaju bunt jest
równocze?nie jakby zemst? na samym

sobie. Tak, jakby oni siebie karali za

wszystko, bo w gruncie rzeczy wybierali

powoln? ?mier?.

- Jak z punktu widzenia twoich do­

?wiadcze? lekarskich rysuje si? obecnie

stan psychiczny naszego spo?ecze?stwa?
- Jest do?? zró?nicowany. Obok

ludzi, którzy zaczynaj? ju? t?skni? za

komunistami (mówi? mi: by?o ?le, ale

zawsze mieli?my co je??, mieli?my za­

gwarantowan? pensj?, prac? i jako? si?

?y?o bez poczucia zagro?enia) mam ró­

wnie? pacjentów, którzy widz? sens

obecnych przemian, mimo dostrzegania
nieudolno?ci rz?dów i parlamentarzys­
tów. Uwa?aj?, ?e wybrali?my w?a?ciwy
kierunek.

Niektórzy moi pacjenci bardzo bun­

towali si? przed wizyt? papie?a: - O.

widzisz, widzisz - mówili - znowu

miliony z?otych b?d? wyrzucone, a mo­

?na by za to zbudowa? kilka szpitali,

zaopatrzy? biedne dzieci. Oni nie mog?

zrozumie?, jakie ta wizyta ma duchowe

znaczenie dla naszego narodu. Nie ro­

zumiej?, _?e ca?y opór, który doprowa­
dzi? do tak wielkich zmian w narodzie.

w?a?nie tam mia? swój pocz?tek.
- A czy takie prze?omowe wydarzenia

jak Grudzie?, Sierpie?, czy stan wojenny

zostawi?y wyra?niejsze ?lady w psychice
twoich pacjentów?

- Przypominam sobie moj? pacjent­

k?-polonistk? z okresu stanu wojenne­

go. Zna?em j? od wielu lat, ona równie?

zna?a moje pogl?dy polityczne, tak ?e

mog?a czu? si? zupe?nie bezpiecznie. Na

moje pytanie, co ostatnio przeczyta?a z
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"Erbfeind?' to wróg dziedziczny. Utrwalony w genetycznym kodzie i w ka?dym

"pokoleniu, bez wzgl?du na okoliczno?ci, odbierany tylko negatywnie. Zagra?a

?
nam, chce naszej krwi ? z?y i podst?pny ... Niemcom "Erbfeind" zawsze kojarzy?
si? z Francuzami. "Ein Stoss - ein Franzos ...

"

- rymowali w I wojnie ?wiatowej;
? jedno pchni?cie i o jednego Francuza b?dzie mniej.

"Boche" (wym. "bosz") to pogardliwe miano Niemca, nadawane przez fran­

cuskich ?o?nierzy, b??kitnych "Poilu", w latach 1914-1918. Tyle co ?winia,
ob?arta francusk? krzywd?, w szpiczastej pikelhaubie. Gor?ca antyniemiecko??,

,przyrównywanie wroga do barbarzy?skich Hunów, jest oczywista ju? w nowe­

lach Maupassanta z wojny prusko-francuskiej 1870-71, np. w znanej u nas

,?Bary?eczce" - ale tak?e w bardziej wspó?czesnym nam "Milczeniu morza"

Jeana Vercorsa. Z wrogo?ci do Francji i Francuzów zrodzi?a si? romantyczna
niemiecka poezja "Befreiungskriege", wojen wyzwole?czych przeciw Napoleo­
nowi I, wiersze von Kleista, Arndta czy Kornera.

Ludzie kochaj?., .go str.6

Ksi: dz Hilar Jastak Fot. Maciej Kostun
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Czy moralny aspekt businessu to tylko

mrzonka pi?knoduchów? Porzucaj?c. cent­

ralnie planowan? gospodark?, ideali?ci s?­

dzili, ?e wkraczamy na now? drog? rozwoju

ekonomicznego i odnowy moralnej ...

Patrz? na histori? wielkich fortun - ile z

nich powsta?o w sposób nie budz?cy w?tp­

liwo?ci etycznych? Pewnie ?adne, no mo?e

niektóre z nich. ?wi?tych Franciszków by?o

w interesach zawsze niewielu i dzia?ali tu

raczej krótko. W?a?ciwie pogodzili?my si? z

tym i nie wymagamy od liderów businessu,

by post?powali tak jakby ?ywcem mieli i?? do

nieba. A przecie? s? sytuacje, gdy nawet kto?

bardzo odporny i tolerancyjny nie mo?e nie

zada? sobie pytania: czy wszystko jest na

sprzeda?? I czy musi by? na sprzeda??

Ka?da rzecz ma swoj? cen?
-

powiadaj?

apologeci rynku. A pami??? No, pami?? nie

jest kategori? ekonomiczn? -odpowiadaj?.

Su
Kurdowie znowu powracaj? na ?amy pra­

sy, chocia? wielu mówi?o, ?e ta sprawaju? nie

jest aktualna. Alianci wycofuj? si? z ich

ochrony przed szalonym Husajnem. Sko?­

czy?a si? tragedia, ?wiat przys?a? pomoc,

czego wi?c jeszcze chc?'?

Najpierw dopuszczono do ludobójstwa

dokonanego na tym narodzie, bo ?wiat uwa­

?a?, ?e nie mo?na si? wtr?ca? w wewn?trzne

sprawy Iraku. (Jako? to nikomu nie prze­

szkadza?o w rozp?tywaniu wojny w Wiet­

namie czy w Afganistanie). Potem nie chcia­

no wprowadza? niepokoju u najwi?kszego w

tym rejonie sprzymierze?ca NATO - Tur­

cji. Teraz w Diyarbakirze zabito trzydziestu

Kurdów. By?o to podczas pogrzebu kurdyjs­

kiego polityka Wedata Aydina, zamordowa­

nego niby w nieznanych okoliczno?ciach za

-oficjalnepos?ugiwanie si? j?zykiem kurdyjs­

kirn.. na co w?adze tureckie zreszt? da?y

przyzwolenie kilka miesi?cy wcze?niej.

Je.
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Skleroza tak, to jest towar - nie tylko dla

doktora. Sklerotyczny kapitalista to kto?,

kto robi interes i szybko zapomina o nim.

Kiedy? dostarcza? cyklon do KL Auschwitz

- dzi? próbuje zak?ada? swój geszeft na

terenie obozów w Ravensbriick i w Sachsen­

chausen. Niemieckie firmy podj??y ostatnio

prób? zlokalizowania tam handlowych cent­

rów. To tak?e wymiar "wyzwolenia" NRD ...

Wschodnie landy, to dzi? jedno wielkie

zbiorowisko sklerotyków - tak bardzo chc?

wymaza? ze swojej i cudzej pami?ci ostatnie

sze??dziesi?t lat historii (komunizm, ale tak­

?e i nazizm). Szukaj?c zbli?enia z Niemcami

powinni?my aplikowa? im od czasu do czasu

"antyzapominalsk?" pigu?k?. I to nie b?dzie

wcale przejaw nacjonalizmu i zapatrzenia w

przesz?o??. Historia czego? nas w ko?cu

nauczy?a.

Piotr Dominiak
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Telewizja polska informuje o demonstracji

Kurdów przed ambasad? tureck? w Lon­

dynie, nie podaj?c jej rzeczywistej przyczyny.

B?kni?to o manifestacjach w Niemczech, w

Holandii, jako prote?cie przeciw wycofuj?­

cym si? wojskom alianckif1 z pó?nocnego

Iraku. Wygl?da wi?c na to, ?e Kurdowie

znów narozrabiali. Spo?ecze?stwo uto?sa­

mia ich z Arabami i terrorystami. Nikt ich

nie rozumie -

o co walcz? i po co? Litwini,

?otysze wiadomo, chc? mie? niepodleg?o?? i

wolno?? od komuny. A Kurdowie? W kra­

jach, gdzie ?yj? nie ma przecie? komunizmu!

Nikt ich racji nie chce, nie potrafi lub nie

mo?e wyja?ni? ?wiatu.

Dlaczego u Kurdach zawsze mówi si?

tylko pó?prawd?? Dlaczego nikt nie chce

ofiarowa? im pokoju? Dlaczego ?wiat wydaje

przyzwolenie na ich powolne wyniszczanie?

Maria Giedz
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Nic jeste?my krajem zamo?nym, od?ywia­

my si? ?le, ale g?ód nam chyba w oczy nic

zagl?da. W obserwowanym od kilku miesi?­
cy wy?cigu strajkowym ma?o kiedy wyczer­

puje si? wcze?niej inne metody dochodzenia

praw pracowniczych; g?odówka staje si? or?­

?em powszechnym. G?oduj? i górnicy, i

hutnicy, kolejarze, tramwajarze, ostatnio -

pracownicy szczeci?skiej stacji pogotowia

ratunkowego. Przyje?d?a wówczas ekipa te­

lewizyjna i filmuje nie?le zazwyczaj wygl?da­

j?cych przedstawicieli mas pracuj?cych, o

cierpi?tmczych obliczach, którzy zapewnia­

j?, ?e wytrwaj? do ko?ca i nie odst?pi? od

swoich s?usznych ??da?, Nie uda?o mi si?­

niestety - ujrze? kiedykolwiek relacji, uka­

zuj?cej zachowanie owych ludzi w momen­

cie, kiedy strajk g?odowy przerywaj?. Wida?,

najcz??ciej dzieje si? to cichcem... Dla­

czego?

Aby protest g?odowy traktowa? serio, mu­

sz? by? spe?nione dwa warunki: sprawa, o

któr? si? walczy musi by? powa?na oraz

widmo ?mierci realne. Tak by?o, kiedy prote­

stowali w ten sposób -

cz?sto do tragicz­

nego ko?ca - Irlandczycy, którzy z tego

or??a uczynili swoist? narodow? specjal­
no??. Tak bywa w wypadku g?odówek wi??­
niów politycznych. To, co dzieje si? u nas

obecnie, to ?enuj?cy kabaret. Chodzi za­

zwyczaj o -

przepraszam
-

duperele (w
Szczecinie - o zmian? dyrektora pogotowia
i ust?pienie wojewody).

G?ód jest rzecz? straszn?. Z jego powodu

umieraj? codziennie tysi?ce ludzi. Zdecydo­
wana wi?kszo?? doros?ej populacji nad Wis??
zna go jedynie z opowie?ci starszego pokole­
nia, b?d? z literatury i sztuki filmowej. Jak

wyliczyli angielscy specjali?ci, gdyby wyrzec

si? jednego posi?ku dziennie, mo?na by ura­

towa? jedno istnienie ludzkie, jedno ?ycie.

Wszystkim, którzy podejmuj? w?a?nie -

b?d? zamierzaj? to zrobi? -

strajk g?odowy,

poddaj? to pod rozwag?.

Aleksandra Paprocka

Wr .?livvo??

ak . Ik 'OlN.
Profesor Jan Szczepa?ski mawia? kiedy?,

?e polityka nie jest zaj?ciem dla ch?opców z

chóru ko?cielnego. Chcia? w ten sposób

podkre?li? cechy, wymagane od cz?owieka

trudni?cego si? dzia?aniem publicznym. Ma

on by? twardy i odporny na walk? i niepowo­

dzenia -

zupe?nie inny, ni? subtelny m?o­

dzianek, którego s?odkie pienia s? odzwier­

ciedleniem g??bokiej wra?liwo?ci duszy.

Adam Michnik - zdawa?oby si?, zahar­

towany w politycznych bojach od wielu lat,

nic uniós? ci??aru wypowiedzi Lecha Wa??sy

i w telewizyjnej replice objawi? reakcj? deli­

katnego chórzysty, w dodatku wyolbrzymia­

j?cego doznane krzywdy. Przywo?a? nawet

scen? ewangeliczn?, co ?wiadczy o si?ganiu

po argumenty o najwi?kszym znaczeniu i

warto?ci. W tym jednak przypadku by?o to

dzia?anie na wyrost. Co?, jak strzelanie z

armaty do komara.

Czym prezydent "spoliczkowa?" Michni-

ka, który - tak ch?tny do etycznych pou­

cze? - wcale nie nastawi? zreszt? drugiego

policzka? Czy?by powiedzeniem, ?e on i jego

sympatycy "nie id? z narodem a tylko uwa­

?aj?, ?e zawsze maj? racj?"? Je?li tak, to jak
traktowa? apokaliptyczny wst?p w replice

pos?a, gdzie mowa jest o biedzie, strachu i nie

spe?nionych obietnicach o dobrobycie. Prze­

cie? to chwyt demagogiczny i obra?liwy, a

stosuje go polityk, który ?wietnie zna realia i

wie doskonale, ?e Wa??sa cz?sto mówi? o

czasie trudnym, o wielu przeszkodach do

przezwyci??enia. A miliony i dobrobyt to

cele, które wymagaj? w?a?nie zgodnych sta­

ra?, pomocy w budowaniu a nie tylko w

efektownym szukaniu sprzeczno?ci.

Ka?dy tekst ma sw? liter? i swojego ducha.

W replice Adama Michnika duch, skryty w

s?ownej konstrukcji, nie wyda? si? szczery. To

zagrywka dla zwrócenia publicznej uwagi.

M ieczys?aw Soko?owski

• Sejm RP 11 lipca odrzuci? prezydenckie
projekty zmian konstytucji oraz propozycje
zmian ordynacji wyborczej.

• Rada Ministrów przyj??a projekt specjal-
• nych pe?nomocnictw dla rz?du, jednak

wstrzyma?a si? z przes?aniem go do par­

lamentu, poniewa? Sejm uruchomi? ?cie?k?

przyspieszonej legislacji.

• Krzysztof Skubiszewski, minister spraw

zagranicznych, wymieniany jest po?ród 28

?wiatowych osobisto?ci, których nazwiska

pojawiaj? si? w dyskusjach na temat obsady
stanowiska sekretarza generalnego ONZ;

kadencja rozpoczyna si? l stycznia 1992 r.

• Jak podano w prasie, kontrola przep­

rowadzona przez NIK w likwidowanym Fu­

nduszu Obs?ugi Zad?u?enia Zagranicznego
wykaza?a totalny chaos w ksi?gach finan­

sowych i braki w dokumentacji. NIK win? za

brak efektywnego nadzoru obarcza ministra

finansów Leszka Balcerowicza oraz - cz?on­

ków Rady Funduszu - wiceministrów Woj­
ciecha Misi?ga i Janusza Sawickiego. (O

ca?ej sprawie pisali?my w ubieg?ych wyda­
niach "TG").

• Andrzej ZoIl, s?dzia Trybuna?u Kon­

stytucyjnego, zosta? przewodnicz?cym Pa?s­

twowej Komisji Wyborczej.

• "Pospolitym ruszeniem" nazwa? Zdzis?aw

Najder projekt porozumienia wyborczego
przedstawiony przez Jana Olszewskiego na

konferencji komitetów obywatelskich 14 lip­
ca w Warszawie. Porozumienie mia?oby ob­

j?? si?y solidarno?ciowe, chrze?cija?skie i

niepodleg?o?ciowe. Poparcie dla tej propozy­

cji zg?osi? m.in. Jerzy St?pie?, wiceprzewod­
nicz?cy OKP, oraz - pod pewnymi warun­

kami - Jaros?aw Kaczy?ski, szef Porozu­

mienia Centrum.

• Roman Bartoszcze, by?y prezes PSL,

powo?a? 10 lipca w Warszawie Polskie Fo­

rum Ludowo-Chrze?cija?skie "Ojcowizna",
które zamierza pój?? do wyborów parlamen­
tarnych w koalicji z PSL "S" oraz NSZZ RI

"S" ..

• Ministerstwem Obrony Narodowej kiero­

wa? powinna osoba cywilna - zdecydowa?a
Rada Bezpiecze?stwa Narodowego.

• Warunkiem odroczenia obowi?zkowej
s?u?by wojskowej jedynych ?ywicieli rodzin

b?dzie utrzymywanie przez nich trzech osób,

b?d? te? dwó.ch: je?li ?o?a pOforowego jest w

czwartym miesi?cu Cl?Zy.
.

_1' 1..-.:.. a?'

:.. • Akt oskar?enia przeciw sze?ciu toru?skim
.

by?ym funkcjonariuszom SB, którzy w 1984

roku dopu?cili si? porwa? dzia?aczy "Solida­
,

mo?ci", skierowano 11 lipca do s?du woje­

l wódzkiego w Toruniu.

• 9 lipca zacz?to wycofywanie z Torunia

'Ostatniej jednostki wojsk radzieckich: 902

Samodzielnego Batalionu ?ontonowego,

• Dwustu uczestników demonstracji zor­

ganizowanej 10 lipca we Wroc?awiu przez

Stowarzyszenie Repatriantów Wierzycieli
Skarbu Pa?stwa domaga?o si? przekazania
mienia po Armii Radzieckiej na rzecz zabu­

?an, tytu?em rekompensat za dobra pozos­

tawione na dawnych kresach.

• Od l lipca najni?sze wynagrodzenie pra­
cowników za pe?ny miesi?czny wymiar pracy

wynosi 632 tys. zV

• Komisja Likwidacyjna RSW odst?pi?a od

decyzji sprzed tygodnia, prolonguj?c Spó?ce
Ad Novum termin uregulowania d?ugów
finansowych. Je?li nowe warunki zostan?

spe?nione, pisma "Trybuna" i "Ch?opska
Droga" nie zostan? upa?stwowione.

• Cz?onkiem ekskluzywnego Klubu Pol­

skiego Kapita?u mo?e zosta? w?a?ciciel firmy
osi?gaj?cej ponad milion dolarów rocznego

obrotu,

• Zak?ady Lotnicze WSK Mielec zawar?y z

ameryka?sk? firm? McDonel Douglas umo­

w? przedwst?pn? na produkowanie cz??ci i

podzespo?ów do samolotu MD-80. Kontrakt

na polskie dostawy mo?e obejmowa? okres

przekraczaj?cy 10 lat.

• Obliczono, ?e Huta Warszawa w ci?gu
roku zatruwa okolic? ponad tysi?cem ton

py?ów z miedzi?, niklem, manganem, molib­

denem, 1500 tonami tlenku azotu, 250 tona­

mi tlenku w?gla, 11 tonami amoniaku, 3

tonami' kwasu siarkowego, 8 tonami siar­

kowodoru, 3,8 tonami fenolu, nie licz?c
substancji rozwiewanych z ha?dy szlamu,
smo?y i olejów.

• Aresztowano handluj?cych aparatur? ra­

diowo-telewizyjn? szefów krakowsko-?ódz­

kiej spó?ki Betamex, którzy naci?gn?li ponad
2,5 tysi?ca klientów na 21 mld z?.

• S?u?by celne rekwiruj? alkohol przywo?o­
ny nielegalnie do Polski przez obywateli
ZSRR - w ilo?ci 3-4 tys. butelek w ci?gu
doby. Lubuskie Zak?ady Przemys?u Spirytu­
sowego i Dro?d?owego przeprowadz? kont­

rol? jako?ciow? przemycanych trunków.

• Byli narkomani chc?c pomaga? policji
tworz? przy Monarze sekcj? antymafijn? ds.

walki z producentami i sprzedawcami ?rod­

ków odurzaj?cych.

;.;.;:.0,. ...

• Mimo mediacji Europejskiej Trójki i

formalnego przyj?cia kompromisowych wa­

runków zachowania pokoju przez uwik?ane

w konflikt jugos?owia?ski strony, sytuacja
pozostaje w niezmiennym napi?ciu.

• Francuskie ?wi?to narodowe 14 J uillet

(czternastego lipca przypada rocznica zbu­

rzenia Bastylii) u?wietni?a w Pary?u defilada

5 tysi?cy ?o?nierzy, z których 3 tysi?ce, to

kombatanci wojny nad Zatok? Persk?.

• Minister spraw zagranicznych Krzysztof
Skubiszewski odby? podró? do Iranu, gdzie
spotka? si? z prezydentem Rafsand?anim i

innymi osobisto?ciami. Polska zg?osi?a zain­

teresowanie budow? naftoci?gu z Iranu do

Europy Zachodniej, z którego tak?e sama

mog?aby korzysta?.

• Po od?piewaniu przez chór wojskowy
hymnu "Bo?e caria chrani" Borys Jelcyn
zosta? zaprzysi??ony na pierwszego prezyde­
nta Rosji. W uroczysto?ci uczestniczy? Mi­

chai? Gorbaczow oraz patriarcha Aleksy II,

który m.in. powiedzia?: "Wielka Rosja pod­
nosi si? z kolan i osi?gnie pozycj? kwit­

n?cego, suwerennego pa?stwa". Jelcyn
wkrótce przeniesie si? na Kreml.

• Cztery rundy rozmów ministra Bezsmiert­

nycha z sekretarzem stanu Bakerem nie

. usun??y wszystkich ró?nic na drodze do

ograniczenia broni strategicznej (START) w

ZSRR i USA. Rozmowy maj? by? kon­

tynuowane do skutku.

• Prezydent George Bush og?osi? zniesienie

ameryka?skich sankcji gospodarczych wo­

bec RPA, po formalnym zniesieniu apart­
heidu.

• Wniosek prezydenta Busha o przywróce­
nie w przysz?ym roku Chinom klauzuli naj­
wy?szego uprzywilejowania w handlu z USA

zosta? odrzucony przez Izb? Reprezentantów
Kongresu.

• Prezydent Libanu Elias Hraoui zmierza

konsekwentnie do ukrócenia l6-letniej anar­

chii w pa?stwie, rozbrajaj?c wszystkie dzia­

?aj?ce w Libanie si?y paramilitarne. Dotyczy
to g?ównie Palesty?czyków z OWP, których
dzia?alno?? sta?a si? dla Izraela pretekstem
do okupacji tzw. strefy bezpiecze?stwa na

po?udniowej granicy liba?skiej.

• Rada Najwy?sza Zwi?zku Sowieckiego
zaaprobowa?a wst?pnie projekt nowego u­

k?adu zwi?zkowego i zobowi?za?a w?adze

federalne do sfinalizowania negocjacji z re­

publikami.

• W sierpniu trafi do Rady Najwy?szej
Rosji projekt ustawy o przywróceniu Repub­
liki Niemców Nadwo??a?skich o powierz­
chni ok. 22 tys. km. kw. Odtworzono ju?
obwody autonomiczne dla 130 tys. Niemców

u stóp A?taju i w okolicach Omska.

• Kurdowie usi?owali zatrzyma? reszt?

wojsk si? zjednoczonych opuszczaj?c? iracki

Kurdystan. Amerykanie zapowiedzieli po­

wrót, je?li by wojska Saddama Husajna

próbowa?y zaj?? opuszczony teren.

• Krwawe zaj?cia towarzysz?ce pogrzebowi
znanego kurdyjskiego polityka Wedata Aj­
dina w stolicy tureckiego Kurdystanu -

Diyarbakirze poci?gn??y za sob? ?mier? 12

osób i ranienie ponad 60. W?adze tureckie

aresztowa?y 260 Kurdów popieraj?cych za­

kazan? Kurdyjsk? Parti? Robotnicz?. Lon­

dy?scy Kurdowie zaj?li na kilka godzin
ambasad? tureck? w Wielkiej Brytanii. (ko­
mentarz obok)

• 248 powracaj?cych do Nigerii uczest­

ników muzu?ma?skiej pielgrzymki do Mekki

oraz 15 cz?onków za?ogi samolotu DC-8

zgin??o w katastrofie lotniczej na zachodnim

brzegu Arabii Saudyjskiej.

• 10 genera?ów i wy?szych oficerów irackich

stracono w czerwcu za konspiracyjn? dzia?al­

no?? przeciw re?imowi Saddama Husajna.

• Prezydent Bush zwróci? si? do Kongresu
ameryka?skiego z propozycj? kontrowersyj­
nego planu zamkni?cia 25 baz wojskowych i

9 o?rodków badawczych do 1997 roku.

• Szef Sztabu Generalnego Wojska Pol­

skiego gen. dyw. Zdzis?aw Stelmaszuk przed­
stawi? na specjalnej sesji Komitetowi Wojs­
kowemu NA TO zasadnicze kierunki reform

w polskich si?ach zbrojnych.

• Japo?ski t?umacz "Szata?skich werse­

tów" Salmana Rushdiego - Hitishi Igara­
shi, zosta? na terenie uniwersytetu w Tsuku­

bie znaleziony z poder?ni?tym gard?em.

• Nazwana przez brytyjskie w?adze finan­

sowe "oszustwem na wielk? skal?, dokony­
wanym od kilku lat i na wysokich szczeb­

lach" afera z Mi?dzynarodowym Bankiem

Kredytu i Handlu (BCCI) zatacza coraz

szersze kr?gi i staje si? wydarzeniem bez­

precedensowym w historii ?wiatowych finan­

sów.

• Izrael nadal osiedla wracaj?cych ze Zwi?­
zku Sowieckiego ?ydów na terenie Gazy, do

którego aspiruje ?wiat arabski. W?ród emig­
rantów notuje si? wysoki procent samo­

bójstw.
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• Minimum 69 kandydatów na pos?ów
wystawi NSZZ "Solidarno??" w wyborach

parlamentarnych - zdecydowa?a 11 lipca
Komisja Krajowa w Gda?sku. Kandydatów
b?d? zg?asza? komisje zak?adowe oraz cz?on­

kowie zarz?dów regionów. Ka?dy kandydat
musi pisemnie o?wiadczy?, ?e nie wspó?­
pracowa? ze s?u?bami specjalnymi oraz wyra­

zi? zgod? na ujawnienie teczek personalnych
(szerzej o posiedzeniu KK piszemy na str. 7).

• Wed?ug informacji prezydium Zarz?du

Regionu NSZZ "S" Ma?opolska w regionie
tym

- licz?cym ponad 200 tys. cz?onków -

wyra?nie przewa?a wola samodzielnego u­

czestnictwa "S" w wyborach do parlamentu.
W regionie formu?owano liczne postulaty
przeciwstawienia si? dostrzeganej aktywiza­
cji si? postkomunistycznych.

• Przedstawiciele "S", poinformowani 15

lipca przez rz?d o braku pieni?dzy na walory­
zacj? p?ac sfery bud?etowej (zagro?one s?

rozliczenia od II kwarta?u), odrzucili przed­
stawion? argumentacj? przypominaj?c, ?e

zwi?zek parokrotnie sygnalizowa? b??dy,
które spowodowa?y dzisiejsz? sytuacj?. Ze­

spó? negocjacyjny OPZZ ze swej strony zapo­

wiedzia? podj?cie' dzia?a? zmierzaj?cych do

wyegzekwowania ustawowo przys?uguj?ce­
go poziomu p?ac sfery bud?etowej.

• 12 lipca, trzydziestego dnia strajku oku­

pacyjnego, z za?og? ?ódzkich Zak?adów Ra­

diowych "Fonica" spotka? si? premier Jan

Krzysztof Bielecki. Podpisano dokument

przewiduj?cy restrukturyzacj? fabryki. Ma

by? ona postawiona w stan likwidacji, a w

oparciu o cz??? maj?tku utworzona zostanie

jednoosobowa spó?ka Skarbu Pa?stwa.

• Krajowy Komitet Protestacyjny OPZZ

ustali?, ?e decyzja o wyborze formy zapowie­
dzianego wcze?niej protestu og?oszona zo­

stanie 24 lipca. Wcze?niej jednak -11 lipca
- KKP zorganizowa? wiec pod ?ódzkimi

Zak?adami Radiowymi "Fonica", gdzie
zgromadzi?o si? ok. 800 osób. Protestowano

przeciw recesji, bezrobociu i spadkowi stopy

?yciowej. Pracownicy "Foniki" obserwowali

przebieg wiecu z terenu swego zak?adu.

• 14 lipca zako?czono strajk g?odowy w

Wojewódzkiej Stacji Pogotowia Ratunko­

wego w Szczecinie. Uczestnicy protestu do­

magali si? odwo?ania dyrektora, wyhr!ll"''':'(''''

niezgodnie z przepisami. Ministerste-n ·h.it:'

ceptowa?o rozpisanie konkursu na tC\ ?thl0-

wisko. I"?'

"?o r?i.j?'., to. ..\?J lI.. .",

• Nowy komitet wznowionego pI7.e'" b.a?o­

stock? komunikacj? strajku, chc?c zrmnima­

lizowa? k?opoty w doje?dzie pracowników
do miejsc pracy i domów, 10 lipca uruchomi?

tabor autobusowy w godzinach wzmo?one­

go ruchu. Prezydent miasta Lech Rutkowski

traktuje strajk jako nielegalny i domaga si?

respektowania porozumie?z 5 lipca podpisa­
nych z poprzednim komitetem strajkowym.

• Sprzeciwiaj?c si? zamiarowi powo?ania

podinspektora Romana Huli (dotychczaso­
wego komendanta policji w Katowicach) na

stanowisko komendanta g?ównego policji,
Krajowa Komisja Wykonawcza NSZZ Poli­

cjantów wyrazi?a wotum nieufno?ci wobec

ministra spraw wewn?trznych Henryka Ma­

jewskiego oraz wiceministra Jana Widac­

kiego.

• 33 przedsi?biorstwa maj? zosta? odgórnie
skomercjalizowe w dolno?l?skim regionie
"S". O przychylnym nastawieniu za?óg licz­

nych zak?adów pracy do potrzeby prywaty­
zowania przedsi?biorstw wypowiedzieli si?
na konferencji prasowej we Wroc?awiu

przedstawiciele prezydium ZR NSZZ "S"

Dolny ?l?sk. Zdaniem zwi?zkowców prywa­

tyzacja powinna by? powszechna, gdy? ma­

j?tek narodowy powsta? dzi?ki pracy ca?ego
spo?ecze?stwa.

• Utworzenie zwi?zkowo-rz?dowych ze­

spo?ów zajmuj?cych si? lud?mi dotkni?tymi
brakiem pracy zaproponowa? 9 lipca minis­

ter pracy i spraw socjalnych Micha? Boni w

czasie spotkania z zespo?em Komisji Krajo­
wej "Solidarno?ci" do walki z bezrobociem.

Bez pracy pozostaje obecnie 8,5 proc. ogó?u
zatrudnionych. Uruchomienie du?ego pro­

gramu robót publicznych w roku bie??cym
nie jest mo?liwe z powodu braku ?rodków

finansowych.

• W nocy z 10 na II lipca zako?czy? si?
trwaj?cy tydzie? strajk w Zak?adach Gór­

niczo-Hutniczych "Boles?aw?' w Bukownie

k. Olkusza. "Solidarno??" i zwi?zki bran­

?owe podpisa?y z dyrekcj? porozumienie

gwarantuj?ce podwy?k? ?rednio po 500 tys.
z? na osob?.

• Podwy?szenia o 600 tys. z? p?acy w

górnictwie domaga si? Federacja Zwi?zków

Zawodowych Górników. Przedstawiciele

rz?du zobowi?zali si? do udzielenia odpo­
wiedzi do po?owy lipca.

• W gliwickich Zak?adach Urz?dze? Tech­

nicznych wykonano pierwsze elementy po­

mnika ku czci górników kopalni "Wujek"

poleg?ych 16 grudnia 1981 r. Ods?oni?cie
monumentu, którego g?ówny korpus b?dzie
stanowi? 32-metrowy krzy?, nast?pi w 10

rocznic? og?oszenia stanu wojennego.
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sprawiedliwy?
Nie jest spraw? prost? ani mi?? przyznawa? si? do b??du. Blisko rok

t?mu w reporta?u zatvtu?owanvrn "Misja" przedstawi?am czytel­
nikom, znan? coraz szerzej sylwetk? Jana Platera-Gajewskiego, Pola­
ka z Kazachstanu, który - potomek wspania?ego polskiego rodu -

toczy samotn? walk? o przetrwanie i podtrzymanie ?wiadomo?ci

narodowe] zes?a?ców i ich dzieci. Nie przysz?o mi wtedy do g?owy, ?e

to. wspanlC!?e pochodzenie mo?e by? jednym z mitów, nie maj?cym
wiele wspolnego z prawd?.

I>

Pisa?am
o jego ?yciu przed wojn? -

tak?e o pracy w Swiatowym Zwi?­
zku Polaków z Zagranicy, o jego pol­
skich losach w kampanii wrze?niowej i

podczas sowieckiej okupacji, wreszcie o

?agrach i latach walki o polsko??. Cyto­
wa?am jego memoria?y skierowane do

w?adz Zwi?zku Radzieckiego, do gene­

ra?a Jaruzelskiego, wreszcie do Sejmu i

Senatu tej kadencji -

domaga? si? w

nich uznania polskiego obywatelstwa
dla tych wszystkich, którzy zamiesz­

kiwali tereny Rzeczypospolitej przed l

wrze?nia 1939 roku. Na memoria?y od­

powiedzi nie otrzymywa?.
Pisa?am ja i pisali inni. Jan Pla­

ter-Gajewski opowiada? bardzo ch?t­
nie. Potwierdzeniem niektórych opo­

wie?ci by?a li tera tura, w tym powa?na

praca londy?skiego historyka Juliana

Siedleckiego "Losy Polaków w ZSRR

w latach 1939-1986", dost?pna ju? i w

kraju. Potwierdzeniem innych opowie­
?ci by?y wcze?niejsze publikacje krajo­

wych dziennikarzy i - dzia?alno??. Bo

s? w Kazachstanie nauczyciele z Polski,

przyje?d?aj? stamt?d dzieci na kolonie,
od lat dzia?a?y grupy wysy?aj?ce do

Kazachstanu polsk? pras?, powsta?y w

naj ró?niejszych ?rodowiskach kr?gi lu­

dzi prywatnie czy instytucjonalnie or­

ganizuj?cych pomoc dla Polaków na

Wschodzie ...

W roku 1988, a od tego momentu

datuje si? wzmo?ona aktywno?? Jana

Platera-Gajewskiego w kraju i jego

przyjazd na sta?e do Polski, wielu oso­

bom przypomnia? si? los Polaków w

ZSRR.

Jan Plater-Gajewski powoli stawa?

si? osob? publiczn?. Kiedy l kwietnia

1989 roku przemawia? na Kongresie

Kultury Niezale?nej, wszyscy bili mu

brawo. Nic dziwnego - kto? wreszcie

mówi? g?o?no o skrywanej do tej pory i

wstydliwej jakby sprawie. A ?e mówi? to

potomek takiego rodu -

tym lepiej.
Dla rodu równie?.

Mit pochodzenia

Zacz?? Jan Plater-Gajewski tworzy?
wokó? siebie mit. Od kiedy i po co? -

tego si? by? mo?e nie dowiemy. G?ówny

zainteresowany nie jest bowiem sk?onny
do rozmów na ten temat. Wi?c naj­

pierw: mit pochodzenia ...

Pani Filomena J ó?wik i jej siostrze­

niec pan S?awomir Parol ze Szczytna od

lat przyja?ni? si? korespondencyjnie z

rodze?stwem Stefani? i Dominikiem

Broel-Platerami zamieszka?ymi od lat w

A?maAcie. Na ich pro?b? przeprowa­

dzili poszukiwania genealogiczne, kon­

taktowali si? z innymi ?yj?cymi Platera­

mi. S?awomir Parol nie znalaz? w naj lep- .

szych nawet materia?ach ?ród?owych (w

tym "Materia?y do biografii, genealogii
i heraldyki polskiej", tom IV "Platero­
wie" - Szymona Konarskiego, Buenos

Aires -

Pary?, 1967) rodziny czy ga??zi

rodziny, z której pochodzi Jan Pla­

ter-Gajewski. Zamieszczona obok jego
rozmowa z Dominikiem Broel-Plate­

rem pokazuje, ?e nie wszyscy Platerowie

godz? si? na u?ywanie tego nazwiska

przez osob? spoza ich rodziny. Ale ?yj?
wszak inni Platerowie, s? w Polsce i w

?wiecie rodziny Zyberk- Platerów i Bro­

el-Platerów. Dlaczego nikt z nich przez

tyle lat nie wyrazi? sprzeciwu? Czy nie

dlatego ?e taka sytuacja by?a wygodna?
Mo?e Platerowie chcieli tego mitu, bo

zaspokaja? ich potrzeb? dzia?ania w

'z

narodowej sprawie? Mo?e i przedstawi­
ciele innych ziemia?skich i arystokraty­

cznych rodów milczeli z tej samej przy­

czyny?
...

S?awomir Parol kontaktowa? si? z

Kazimierzem Zyberk-Platerem zamie­

szka?ym w Kanadzie: dowiedzia? si?, ?e

kanadyjski Plater od lat jest w kontak­

cie ze Stefani? i Dominikiem i ?e wspól­
nie z rodzin? w Polsce -

czyli z kim? -

czyni? starania o ich powrót do Polski.

Dominik Plater ca?kowicie temu za­

przeczy?.
Dzia?alno?? Jana Platera-Gajewskie­

go tu w kraju by?a niczym g?os sumie­

nia, wi?c nikt nie pyta? go o pochodze­
nie i nie weryfikowa? szczegó?ów. A on

sam s?dzi?, by? mo?e, ?e dopiero od­

powiednia legenda zapewni nale?ny po­

s?uch -

jemu i sprawie.
Ma racj? S?awomir Parol, kiedy mó­

wi: wiarygodno?? powinna mie? tutaj
kluczowe znaczenie, bo szlak dzia?alno­

?ci Jana Platera-Gajewskiego prowadzi

przez Sejm i Senat, gabinety MSZ i

Wspólnot? Polsk?,' ostatnio, równie? ?

przez apartamenty naszej emigracyjnej
..

elity politycznej. A nie mo?na by? wia­

rygodnym w dzia?aniu nie b?d?c wiary­

godnym personalnie.

Mit "?wiatpolowca"

Mit przedwojennej dzia?alno?ci w

"?wiatpolu" by? wygodny, bo zapew­

nia? ci?g?o??' dzia?ania. Pozycj? "jed­

nego z nielicznych ?yj?cych jeszcze dzia­

?aczy" ?wiatowego Zwi?zku Polaków

Zagranic? uwierzytelni?o -

w dobrej
wierze - dwóch "?wiatpolowców", z

których jeden ju? nie ?yje, za? drugi
mieszka na innym kontynencie. Jan

Plater-Gajewski móg? potem zabiera?

g?os w ka?dej sprawie i to w charakterze

autorytetu.

Poproszony przeze mnie o opini? pan

W?adys?aw Oszelda -

przed wojn? re­

daktor naczelny wszystkich wydaw­
nictw ?wiatpolowych -

pisze:

(. . .) teraz o panu Platerze, mi?ym cz?o­

wieku, ale jakby nieco o zachwianej­
r?wnowadze pami?ciowej. W "?wiatpo­
lu" (biurach) nie znali?my go, cho? nie

wykluczam, ?e wspó?pracowa? z nami,

tak jak to czyni?o setki dzia?aczy UJ

Warszawie i terenie. Pani ( A.S.), wspó?-

pracownica Boles?awa Wierzbia?skiego,
która prowadzi?a rejestr osób zwi?za­

nych ze "?wiatpolem
"

te? nie przypomi­
na sobie pana Platera, co nie znaczy ?e

nie dzia?a? na rzecz Polonii Zagranicznej.
Nie wydaje mi si?, aby pan Plater-Gajew­
ski bra? udzia? w I ?wiatowym Zje?dzie
Polak?w z Zagranicy. Ze Zwiqzkiem

Radzieckim, scislej z Polakami w tym?e

Zwi?zku, nie utrzymywali?my ?adnych

(oficjalnych) kontaktów. Pan Plater­

Gajewski na pewno przeszed? w Zwi?zku
Radzieckim wiele i hy? mo?e to pozos­

tawi?o jakis ?lad w jego psychice. Jest

cz?owiekiem empatycznym, pe?nym jesz­
cze energii, ?wawo zabieraj?cym g?os z

trybuny. Dlatego ja nie staram si? kome­

ntowa? jego wypowiedzi, cho? mo?e m?­

c? w g?owacli ludzi przyst?puj?cych do

pracy z rodakami w ?wiecie.

"Ten hrabia,

z którym siedzia?em"

Raz obudzone w?tpliwo?ci nie daj?

si? ju? zag?uszy?. Powodowana nimi

dotar?am do profesora Jerzego W?gier­

skiego, ostatecznej instancji w sprawach

..

Barbara

Su?ek-Kowalska

tf

Armii Krajowej we Lwowie. Profesor

udost?pni? mi swój list skierowany u­

przednio do redakcji "Przegl?du Po­

wszechnego", bo tak?e i ten solidny

miesi?cznik po?wi?ci? swoje ?amy Jano­

wi Platerowi- Gajewskiemu. Profesor

Jerzy W?gierski pisa? swój list ju? rok

temu i tylko do u?ytku redakcji, tym
razem jednak zgodzi? si? na jego prze­

druk. Wprawdzie jego uwagi odnosz?

si? do przyk?adów podanych w "Prze­

gl?dzie Powszechnym", ale w moim

reporta?u - i w wielu innych - te

przyk?ady si? powtarza?y. Pisze wi?c:
Jan Plater-Gajewski ma olbrzymie za­

s?ugi na polu opieki nad Polakami w

Kazachstanie, ale jest niestety mitoma­

nem i jego opowiadania tr?eba przyjmo­
wa? bardzo ostro?nie. Przyje?d?aj?c w

ubieg?ych latach do Polski J.P.-G. wy­

g?asza? odczyty o Kazachstanie pe?ne
-

delikatnie powiedziawszy -

fantazji, (O

rozsmieszaio tych, którzy w Kazachs­

tanie przebywali, a zw?aszcza jego przy-

jació? z obozów sowieckich. Oto niektóre
11 =« ( I'7'F:\?' t t: ''\."nr; 1??·P'?('f li
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Rozmowa Z Dominikiem Broel-Platerem

-

Czy mo?e pan okre?li? swój stopie?

pokrewie?stwa z Emili? Plater?

-

Mój pradziad, Franciszek Ksawe­

ry Plater by? dwukrotnie ?onaty. Emilia

by?a jego jedynym dzieckiem z pierw­

szego ma??e?stwa. Z kolei mój dziadek

Micha? Plater by? jedynym synem w?ród

potomstwa Franciszka Ksawerego z je­

go drugiego ma??e?stwa. Emilia, jak

wiadomo, zmar?a bezpotomnie w wieku

25 lat. Mój ojciec, Micha? Justyn Ksa­

wery Plater, by? jedynym dzieckiem

Micha?a -

mojego dziadka i jedynym

ciotecznym wnukiem Emilii. Nas za?

by?o troje: Jan zmar?y w 1960, Stefania i

, ja. Obecnie oboje mieszkamy w A?ma­

Acie. Urodzili?my si? za? w rodzinnym

maj?tku Degule na Litwie.

- Jak trafili?cie do A?maAty?
- W czerwcu 1940 roku nasz maj?-

tek zaj?li Rosjanie. Wkrótce potem ro­

dziców, Stefani? i mnie wywieziono do

Nowej Wilejki. W tym czasie Janek

studiowa? na uniwersytecie w Wilnie i

,.

dzi?ki temu unikn?? wywiezienia. Ja

t mia?em wówczas 12 lat i po raz ostatni

widzia?em swojego ojca. Mojej siostrze

r?f\?'iclll" latach u(b??; si?' ustali?, ??

J. Nie by?o przypadku wysadzenia
dw?ch poci?gów pancernych pod Jaro­

s?awiem (we wrze?niu 1939).
2. Przejechanie w dniu 17 wrze?nia z

?ucka na granic? {w tym samym dniu do

Lwowa by?o niemo?liwo?ci? (megaloma­

ni? jest mówienie: bronili?my Lwowa,

odrzucili?my warunki kapitulacji, itd.).
3. ZWZ zacz?to organizowa? we Lwo­

wie dopiero od 24 XII 1939. Gen. Toka­

rzewski by? w Warszawie, wi?c nie móg?
panu J.P.-G. wyda? we Lwowie rozkazu.

4. Nie bardzo wiarygodne s? te roz­

mowy bezpo?rednie z p?k. Okulickim,

rozkazy od E. Raczy?skiego, rozmowy z

W. Wasilewsk?.
5. Obozy dla "politycznych" organizo­

wano dopiero od r. 1949, a nie od r. 1946.

Ksi?dz (a nie: ojciec) Bukowi?ski by? w

obozie do r. 1954, a wi?c nie wyszed?
wcze?niej. Zmar? w 1974 roku, a nie "w

par? lat pó?niej" ... itd., itd.

By?em we Lwowie podczas jego o­

brony, by?em w obozach w D?ezkaz­

ganie, a potem na zes?aniu, zna?em bar­

dzo blisko ksi?dza Bukowinskiego, roz­

mawia?em z nim o panu J.P.-G. i mia? o

nim podobn? jakja opini?.
Profesor Jerzy W?gierski skierowa?

mnie do pana Romualda Orskiego.

???????j:?????:??::#.???????6.?#.?:?if:?:?4.::::::?:?:?::::::::1
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ojciec nasz zmar? w 1942 na zes?aniu.

Pochowany zosta? w Krasnojarskim

Kraju. Tragizm jego losu polega na

tym, ?e zako?czy? ?ycie tam, gdzie je

zacz?? -

na zsy?ce. Urodzi? si? bowiem

równie? w Krasnojarskim Kraju, pod­
czas zes?ania mojego dziadka Micha?a,

za którym pojecha?a jego ?ona, a moja
babka.

Nasz? stacj? ko?cow? by? Bernau? w

A?tajskim Kraju, sk?d po miesi?cu

przerzucono nas do Ustpristenskiego

Rejonu, Klepekowskij Siel sowiet, 67

kwarta?. Tutaj, w tajdze, pracowali?my i

mieszkali?my. Latem i zim?. Nikt nie

interesowa? si? czy mamy ubranie i czy

mamy co je??. Nikogo nie obchodzi?y
te? nasze choroby. Otrzymywali?my
400 gramów chleba dziennie i kartki na

cukier, którego i tak nie by?o. Nasza

rzeczywisto?? sprowadza?a si? tam do

tych kilku s?ów: g?ód, ch?ód, brud, n?­

dza i robactwo, choroby i ?mier?. Ot, i

wszystko.
W tych warunkach dotrwali?my do

1959, kiedy to zdj?to z nas nadzór

NKWD. W tym czasie, w 1942, Stefania

wywieziona zosta?a do Komsomolska.

Ponownie zobaczyli?my si? .dopiero po

sze?ciu latach, kiedy powróci?a do Ber­

nau?u. Nie mo?na by?o wówczas wy­

kluczy?, ?e ojciec ?yje i ?e z czasem si?

odnajdziemy. 'vV tej sytuacji i przy takim

za?o?eniu utrata wzroku u.mojej matki,

spowodowana ogromem prze?y? i ci?g­
?ym strachem o nas, wydaje si? by?

niewielk? cen? za przej?cie przez to

wszystko.
- W 1959 mieli?cie wi?c mo?liwo??

zmiany miejsca pobytu. Czy skorzystali­
?cie z niej?

- Tak, w tym w?a?nie roku wyjecha­
li?my do Czerwianki oddalonej od 67

kwarta?u o oko?o 40 km, potem do

A?maAty, gdzie mieszkamy do dzisiaj.
W dalszym ci?gu we trójk?, cho? ju? bez

mamy, która zmar?a w 1969 nie zoba­

czywszy swoich stron ojczystych, ale za

to z synem mojej siostry Micha?em,

urodzonym w 1947.

-

Czym pan si? zajmowa? przez ca?y
ten czas?

- Có?, z przyczyn obiektywnych nie

by?o mi dane uko?czy? szkó?. Wywie­

ziony zosta?em jako 12-letni ch?opak i

nie po to, ?eby si? uczy?. W tej sytuacji

mog?em pracowa? tylko fizycznie. U­

miem robi? wiele rzeczy, np. wiadra z

kory brzozowej czy beczki z d?biny.

?ycie w lesie przez 18 lat zmusza cz?o-

, wieka do nabycia umiej?tno?ci dopraw­

dy dziwnych. G?ównie jednak prac owa­

?emjako kierowca. Ca?? swoj? edukacj?

zawdzi?czam siostrze. Ona mówi l pisze

po polsku znacznie lepiej ode mnie. Ja

mia?em bardzo ograniczone mo?liwo?ci

pisania i czytania po polsku.
-

Czy próbowali?cie wraca? do Pol­

ski? By?y przecie? repatriacje?
- By? taki moment, ?e brali?my pod

uwag? ewentualno?? powrotu na Litw?.

Pojechali?my tam nawet, ?eby porów­
na? wspomnienia z dzieci?stwa z rze­

czywisto?ci?. Nie wypad?o to dobrze.

Po prostu wszystko zosta?o zniszczone.

Nie ma wi?c gdzie wraca? i nie ma, do

czego, cho? przecie? tam jest ziemia

ojczysta.
Teraz powiem o próbie powrotu do

Polski, co wi??e si? z losem mojego
brata Janka. On te? nie unikn?? wywó­
zki, cho? sta?o si? to dopiero w 1945,

Znalaz? si? wtedy w K uzbasie, w kopa­
lni w?gla kamiennego. Po roku kator?­

niczej pracy uda?o mu si? uciec w wago­

nie z w?glem. Osiedli? si? w Gda?sku. W

1960 roku przys?a? nam zaproszenie
oraz niezb?dne dokumenty wymagane

przez w?adze przy za?atwianiu formal­

no?ci zwi?zanych z powrotem do Polski

na sta?e. Mi?dzy innymi by?o tam pismo

stwierdzaj?ce nasze polskie obywatelst­
wo do 1939 roku. Wkrótce potem Janek

umar?, pochowany w Gda?sku, na cme­

ntarzu Srebrzysko.
W naszym ?yciu pojawia si? wówczas

doskonale w Polsce znany Jan Pla­

ter-Gajewski z Karagandy przedstawia­

j?c si? jako rodak o tym samym co nasze

nazwisku. Zaprasza do siebi?. Odwie­

dza go Stefania, on przyje?d?a do nas

do A?maAty. Obiecuje pomoc w sfina'li­
zowaniu naszego wyjazdu do Polski.

Wprawdzie "b?anki" zosta?y ju? z?o?o­

ne i wydawa?o si?, ?e wszystko idzie we

w?a?ciwym kierunku, ale uznali?my, ?e

pomoc mo?e si? przyda?. Dali?my mu

nasze dokumenty i ... nie ogl?dali?my go

przez pi?? czy sze?? lat. Tyle czasu

potrzebowa? na ich zwrot. Ostatecznie

okaza?o si?, ?e brakuje w?ród nich tego

w?a?nie pisma o polskim obywatelstwie.

Zgody na wyjazd oczywi?cie nie uzys­

kali?my.
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Dzi? emerytowany prawnik, wtedy po­

wstaniec warszawski aresztowany w

1945, znalaz? si? w D?ezkazganie w

roku 1949. Kiedy teraz zobaczy? w

telewizji Jana Platera- Gajewskiego, za­

wo?a? do ?ony: patrz, to ten hrabia, z

którym siedzia?em. Pan Romuald Orski

pracowa? tam na III odcinku, w kopa­
lni. Pomaga? Janowi Platerowi -

tylko

pod takim nazwiskiem go zna?- bo ten

porusza? si? wtedy o lasce i mia? zabu-

rzenia b??dnika.
.

Z kolei wróci?am do ?ród?a, jakim jest

praca Juliana Siedleckiego "Losy Pola­

ków w ZSRR". Nie ukrywam, ?e pisz?c
o Janie Platerze-Gajewskim zapomnia­
?am o krytycznym podej?ciu do mate­

ria?ów ?ród?owych. Jest u Siedleckiego
mowa o g?odówce J?ma Platera-Gajews­

kiego podj?tej na Placu Czerwonym w

imi? budowy ko?cio?ów w Karagandzie,
Samarkandzie, A?maAcie i Taszkiencie.

?ród?em tej wiadomo?ci jest dla Siedlec­

kiego list z kraju. A co by?o ?ród?em dla

autora listu? Czy by? wtedy na Placu

Czerwonym?
Ten?e Siedlecki podaje jednak, ?e do

pewnego momentu ca?? swoj? dzia?al­

no?? prowadzi? Jan Plater-Gajewski w

ramach Towarzystwa Przyja?ni Radzie­

cko-Polskiej i w kraju Polsko- Radziec­

kiej. To akurat jest prawd?
- mo?e

tylko tak móg? dzia?a?? - ale tej praw­

dy Jan Plater-Gajewski nie chcia? w

nowych warunkach upowszechnia?.
Tote? jej nie upowszechnia?am. Inni te?

nie.

Blaga, Inflanty

i Wa?kowicz

Wszystko wpad?o w pu?apk?, przed

jak? sam Melchior Wa?kowicz ostrze­

ga? wielokrotnie. W?ród zasadzek za­

stawionych na pisz?cego widzia? kolo-

• ryzowanie, blag?, k?amstwo i wreszcie
-

mitomani? bona fide. Nie szcz?dzi?

wymownych przyk?adów, z których je­
den jako ?ywo przypomina ten przypa-

'""dek. W "Karafce Lafontaine'a" pisze: #

jak móg? lata ca?e dzia?a? jako jeden z

wybitnych organizatorów ?ycia politycz­

nego emigracji z lat 1831-1863 ( ... )
Ba?aszewicz jako Alfred hrabia Potocki?

;oC·"
.: ?

?:.,; ...
",

•

- To co pan mówi stawia osob? Jana

Platera-Gajewskiego w dwuznacznej sy­

tuacji. Wile?ska dziennikarka L. Komai­

szko przedstawi?a go bowiem jako wasze­

go brata (w polskim miesi?czniku "Repo­

rter", nr 4/20 z 1988). Równie? w innych

polskich publikacjach wyst?puje on jako

potomek rodu Platerów ...

- Nie jest on ?adnym naszym krew­

nym. Na skutek interwencji pani Filo­

meny Jó?wik ze Szczytna red. Komaisz­

ko skierowa?a do redakcji "Reportera"

sprostowanie, a do nas list z przep­

rosinami, w których pisze: "Osobi?cie

przestudiowa?am lini? genealogiczn?
rodu Platerów w Centralnym Pa?st­

wowym Archiwum Historycznym Lite­

wskiej SRR. Czyta?am m.in. »Wypisy z

Ksi?g Szlacheckich Guberni Litews­

ko-Wile?skiej Wywodu Familii Uro­

dzonych Hrabiów z Broel-Platerów

(Wilno, M. Przybylski, 1832)« ( ... ) Nie

znalaz?am nic o Plater- Gajewskich".

Przewodnicz?cy Komisji Historycz­

nej Zwi?zku Sybiraków w Warszawie

pan Janusz Przew?ocki w li?cie do mojej

siostry i do pani Filomeny J ó?wik pisze,
?e Jana Platera-Gajewskiego nie znalaz?

w rodzie Platerów. Wreszcie moja siost­

ra sama zwróci?a si? w roku 1989 do

ministra spraw wewn?trznych, wtedy

jeszcze PRL, o informacj? dotycz?c?

osoby pana Gajewskiego. Wodpowie­
dzi otrzyma?a szczegó?owe pismo z Cen­

tralnego Biura Adresowego w Warsza­

wie, z którego wynika, ?e nie mamy

wspólnych przodków. Ze wzgl?dów o­

czywistych nie podam tutaj tych szcze­

gó?ów. Znane s? one jednak mojej bli?­

szej i dalszej rodzinie, która zachowuje;

.

? .

,? ?
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Przecie? ród Potockich rozporz?dza ca?­

kowit? dokumentacj? genealogiczn?,

przecie? liczni jego cz?onkowie ?yli

wspó?cze?nie i nie zdemaskowali wiel­

kiego mitomana? Co tu jest przyczyn?

ob??dów zbiorowych? Mo?e chciejstwo

( ... ); ale jakie? chciejstwo moglo za-
?

?lepia? ca?y in toto klan Potockich, obo­

j?tnych dla poczyna? ich pseudokrew­
niaka?

Przecie? ród Platerów rozporz?dza

ca?kowit? dokumentacj? genealogicz­
n?. Jakie? wi?c chciejstwo mog?o ich

za?lepia?, co spowodowa?o ?e Jan Pla­

ter-Gajewski mo?e wci?? rozbudowy­
wa? swoj? legend? i dorzuca? coraz to

nowe szczegó?y? Ostatnio opowiada
-

w Polsce i w Kazachstanie -

o Kras­

?awiu (na Inflantachl), gdzie remonto­

wa? b?dzie zrujnowan? posiad?o?? swo­

ich przodków ...

Mit nie ro?nie sam

Co? powodowa?o dziennikarzami,

politykami, dzia?aczami. Jan Plater­

-Gajewski uderzy? swoim mitem w naj­

bardziej owrzodzia?e miejsce chorej Pol­

ski: oto zapomnia?a o swoich dzieciach.

Przez lata ca?e godzi?a si? na ca?kowite o

nich milczenie. Mit by? jej potrzebny

"ku pokrzepieniu serc", mit i tylko mit

- ·bo sytuacja Polaków ze Wschodu

dalej nie jest uregulowana. Przyk?ad
Dominika Platera jest a? nadto wymo­

wny.

Obawiam si?, ?e zgoda na ten mit

by?a przyk?adaniem naszej miary i na­

szej wyobra?ni do tamtego "innego

?wiata", znanego nam przede wszyst­

kim z lektur i opowie?ci. Za brak?o nam

pokory, któr? winni?my im wszystkim.
Co zostaje, kiedy mituju? nie ma? To

w?a?nie, co jest najtrudniejsze: cz?owiek

ze swoimi s?abo?ciami, z osi?gni?ciami i

z upadkami, ze swoj? prac? zwyczajn? i

nadzwyczajnym k?amstwem i w ko?cu

ze' swoj? prób? wydarcia z codziennego
dnia czego? naprawd? wa?nego ......

·

Czy wi?c Jan Plater-Gajewski, kim­

kolwiek jest, pozostanie nadal w?ród

tych sprawiedliwych, którzy upominali

si? o los Polaków z Kazachstanu i tylko
to mieli na wzgl?dzie?

Barbara Su?ek-Kowalska

si? w sposób dla mnie niezrozumia?y.

Odnosz? czasem wra?enie, ?e swoj?

obecno?ci? w Polsce zak?ócam rodzinne

ustalenia, jakie tu zapad?y. A przecie?
Jan Gajewski relacjonuj?c dzieje swojej
familii w licznych wywiadach podaje

informacje pasuj?ce jak ula? do ?yciory­
su moich przodków!

- Panie Dominiku, jaka jest w zwi?z­
ku z tym pa?ska sytuacja prawna, tu w

Polsce?

- ?adna - to jest najprostsza od­

powied?, cho? wymaga wyja?nie?. Do

tej pory nie ma ?adnych przepisów,
które umo?liwi?yby nam - Polakom ze

Zwi?zku Radzieckiego - powrót do

Polski. Nikt si? o to nie troszczy, nikogo
to nie obchodzi. Trwam tutaj tyle mie­

si?cy tylko dzi?ki pomocy przyjació? i

niektórych kuzynów. Nie mam obywa­

telstwa, nie mam dowodu osobistego,
nie mam emerytury

- niczego. Dla

zes?a?ców nikt nie ma czasu. Sejm i

Senat, rz?d i prezydent - nikt nie widzi

problemów takich ludzi jak ja. Czy

naprawd? nikomu nie jeste?my potrze­

bni?

- Czy mimo to zamierza pan w Polsce

zosta??

- Zrobi? wszystko, ?eby tak si?
sta?o. Wiem jednak, ?e p?dzie to bardzo

trudne. Ot, cho?by problem mieszka­

nia. Mam jednak nadziej?, ?e wszystko
dobrze si? u?o?y. Chcia?bym, ?eby mog­

.?a powróci? moja siostra z synem. Nie

ode mnie to jednak zale?y, a od w?adz

polskich i w?adz radzieckich. Licz? na

to, ?e ten powrót b?dzie wreszcie mo?­

liwy. Chyba, ?e znowu zgin? 'gdzie?
nasze papiery.

Rozmawia?:

S?awomir Parol

"-,,-., •.
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Przypad?o?ci? prawników bywa nadmierna drobiazgowo?? a równo­
cze?nie selektywno?? w traktowaniu norm i sytuacji, które przy­
chodzi im interpretowa?. Nic wi?c dziwnego, ?e.tak ?atwo orzekli, i?

ka?da> decyzja g?owy pa?stwa zmierzaj?ca do przedterminowego
skrócenia ?ywota obecnemu dychawicznemu Sejmowi oznacza?

b?dzie z?amanie Ustawy Zasadniczej, a tak?e pocz?tek niszczenia

demokratycznego ?adu. Gdy jednak nieco szerzej przyjrze? si? temu

problemowi, obraz staje si? mniej klarowny.
r •
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Zatarte
kontury powstaj? na skutek rytorium czy przestrzeganiu sojuszów.

wielu luk i nie?cis?o?ci istniej?cego Zw?aszcza tych ostatnich, po ?mierci

prawa pa?stwowego -

tworzonego Uk?adu Warszawskiego, trudno si? do-

niejednokrotnie przy wspó?udziale tych szuka? ..

samych autorytetów, które ka?? nam Znacznie trudniejsze by?oby jednak

bezwzgl?dnie ufa? w jego warto??. zinterpretowanie takich czy innych fak-

Prze?ledzenie pewnych, pozornie za- tów, gdyby prezydent powo?a? si? na

wi?ych kwestii mo?e okaza? si? bardzo swoj? rol? stra?nika Konstytucji, suwe-

pomocne, przy formu?owaniu wywa?o- renno?ci czy bezpiecze?stwa. Jedyny

nych ocen konfliktu, który mamy ju? za uprawniony do takiej wyk?adni Trybu-

sob?. Przyda si? tak?e, aby obiektywnie na? Konstytucyjny mia?by zapewne tru-

i bez zb?dnych emocji obserwowa? sp 0- dny orzech do zgryzienia.

ry, które nieuchronnie nadejd?. Gdyby jednak prezydent zdecydowa?

Zasady przedterminowego rozwi?zy- si? przedterminowo rozwi?za? Sejm,

wania Sejmu (co skutkuje automatycz- pos?uguj?c si? kontrowersyjn? zapew-

nie' rozwi?zaniem Senatu) znajduj? si? ne, lecz mieszcz?c? si? w granicach
wart. 30 ust. 2 Konstytucji i zosta?y kulawego prawa wyk?adni?, wówczas

wprowadzone nowel? z kwietnia 1989 napotka?bydwie dodatkowe przeszko-

roku, jako wynik ustale? "okr?g?ego dy:
sto?u". Prezydent mo?e w my?l tych Nowela konstytucyjna z 19 kwietnia

przepisów rozwi?za? parlament, je?li 1991 roku wprowadzi?a wart. 21 ust. 2 i

przez trzy miesi?ce nie powo?uje on 3 zasad?, i? nawet w przypadku roz-

rz?du lub nie uchwal; bud?etu. Tak? wi?zania parlament b?dzie pracowa? a?
-\-

J.<J.ecyzj? mo?na tak?e podj??, je?li Sejm do chwili zebrania si? nowego Sejmu i

u,chwali,. ustaw?, lub, podejmie uchwal? Senatu na pierwsze posiedzenie. Ozna-

uniemo?liwiaj?c? Prezydentowi wykony- ,,... r

cza to, i? w sytuacji bardzo powa?nego i

wanie jego konstytucyjnych uprawnie?

okre?lonych wart. 32 ust. 2. Aby podj??

decyzj? o rozwi?zaniu parlamentu, g?o­
wa pa?stwa musi przeprowadzi? kon­

sultacje z marsza?kami obu izb, cho? nie

jest zobligowana do przestrzegania ich

sugestii. l'

Poniewa? dwie pierwsze przyczyny

nie zachodz?, kluczem do oceny legal­
no?ci i konstytucyjno?ci dzia?a? prezy­

denta jest art. 32 ust. 2. Powiada on, i?

Prezydent czuwa nad przestrzeganiem

Konstytucji RP, stoi na stra?y suweren­

no?ci i bezpieO:;ze?stwa pa?stwa, nienaru­

szalno?ci i niepodzielno?ci jego teryto­

rium oraz przestrzegania mi?dzypanst­

wowych sojuszy politycznych i wojsko­

wych. By?a to norma w oczywisty spo­

sób skrojona dla prezydenta-genera?a.
Raz jeszcze przy tej okazji okaza?o si?,

jak w ka?dym przypadku u?omne jest
tworzenie ustaw ze wzgl?du na osob?,

która takim aktem b?dzie si? pos?ugi­
wa?. Trudno przy tym zinterpretowa?­
ten zapis na tyle jednoznacznie, aby bez

obaw oceni? niektóre dzia?ania prezy­

denta. Obecnie oczywi?cie nie mamy

sytuacji zagra?aj?cej niepodzielno?ci te-

ostrego konfliktu przynajmniej cz???

pos?ów i zasiadaj?cych na Wiejskiej

ugrupowa? mog?aby odpowiedzie? pró­

b? postawienia prezydenta przez Try­
buna?em Stanu (w my?l art. 32 d. ust. 2).

Musia?oby to nast?pi? po uzyskaniu

zgody dwóch trzecich cz?onków Zgro­
madzenia Narodowego.

Trudno oceni?, na ile wiarygodne s?

plotki o gotowo?ci do podj?cia tego

typu kroków odwetowych w przypadku

zdecydowanej akcji prezydenta przeciw
izbie. Gdyby jednak dosz?o do tego

rodzaju dzia?a? z obu stron, przynios?o­

by to powa?ne szkody naszej reputacji,
a tak?e obni?y?oby polsk? wiarygod­
no?? jako kraju zdecydowanie d???cego

I

do demokratycznego systemu politycz­

nego.

Przygl?daj?c
si? uwa?niej naszej

Ustawie Zasadniczej mo?na do­

strzec wiele niebezpiecznych luk. Od

dwu lat nikt nie zatroszczy? si? na

przyk?ad o przygotowanie ustawy o

kontrasygnacie aktów prezydenta. W

obecnym stanie prawnym w ramach

swych wcale poka?nych kompetencji

'"

Gest ich ponad 18) prezydent mo?e

podejmowa? wszelkie decyzje, i nikt nie

b?dzie za nie ponosi? politycznej od­

powiedzialno?ci.
W normalnie funkcjonuj?cych kra­

jach odpowiedzialno?? przyjmuje mini­

ster sk?adaj?cy wraz z g?ow? pa?stwa

podpis pod stosownym aktem. Zwykle
brak takiej zgody powoduje zmian?

postanowie? prezydenta lub monarchy
albo ust?pienie krn?brnego ministra­

sytuacja jest jednak wystarczaj?co kla­

rowna. U nas ta niewielka z pozoru luka

mo?e spowodowa? powa?ne perturba­

cje, zw?aszcza kiedy prezydent b?dzie
musia? wspó?dzia?a? z rz?dem posiada­

j?cym wi?kszo?? parlamentarn?, a

stworzonym przez osoby i partie nieko­

niecznie zwi?zane z obozem belweders­

kim.

Zadziwiaj?ca jest oboj?tno??, z jak?

politycy i eksperci pomijali te problemy.

Dokonuj?c wielokrotnie zmian konsty­

tucji, zajmowano si? niezwykle istot­

nymi kwestiami lingwistycznymi, lecz

- nie po?wi?cono uwagi zasadom funkc­

jonowania najwy?szych w?adz i relac­

jami mi?dzy nimi. Nieudana próba

przeg?osowania. wotum nieufno?ci po­

winna podzia?a? otrze?wiaj?co', zwa?y­

wszy ?atwo??, z jak? dosz?o do przep­

rowadzenia ca?ej akcji. Tymczasem w

wi?kszo?ci krajów, dawno ju? wprowa­

dzono szczególne procedury (zawarte

niejednokrotnie w konstytucji), unie­

mo?liwiaj?ce nag?e i niespodziewane,
lecz ca?kowicie demokratyczne obalenie

rz?du .

Analizuj?c
istniej?c? nadal Ustaw?

Zasadnicz? nie sposób jednoznacz­
nie i w miar? precyzyjnie orzec, czy

gdyby dosz?o do przedterminowego

rozwi?zania Sejmu, by?oby to dzia?anie

zgodne lub niezgodne z konstytucj?.

Wynika to z charakteru dokumentu,

który mia?by pos?u?y? za wzorzec.

Nie mo?na jednak równocze?nie o­

czekiwa?, i? dogorywaj?cy Sejm pode­

jmie zdecydowane dzia?ania porz?dku­

j?ce ba?agan konstytucyjny, który po­

wstawa? przez kilka lat. Rozwi?zuj?c
obecnie Sejm prezydent decydowa?by

si? wi?c na niezwykle ryzykowne roz­

wi?zanie. Nie tylko dla siebie jako poli­

tyka i najwy?szego reprezentanta pa?st­
wa. Taka decyzja doprowadzi?aby do

niepotrzebnego konfliktu tak?e z tymi,

którzy mimo widocznej niech?ci i zada­

wnionych urazów mog? jeszcze w przy­

sz?o?ci by? interesuj?cym partnerem

(Unia Demokratyczna: cz??? ?rodowisk

liberalnych). Prezydent w starciu z par­

lamentem uzyska? i tak znacz?ce suk­

cesy. Zdo?a? tak?e zebra? pewien polity­

czny kapita? na najbli?sz? przysz?o??,

który zapewne jesieni? zostanie urucho­

miony.

Op?akany stan prawa sprawia, i?jed­
noznaczne i arbitralne interpretacje nie

s? w wielu przypadkach mo?liwe. Mo?­

liwe jest natomiast nieustannie popra­

wianie u?omnych przepisów i rozs?dne
dzia?ania polityczne. Bez wzgl?du na

gor?c? atmosfer? polityczn?. Nie warto

przy tym co chwila rozdziera? szat i

oskar?a? Lecha Wa??s? o dyktatorskie

inklinacje a tak?e. nieprzepart? ch??
niszczenia demokracji. Zw?aszcza utys­

kiwanie na wiecow? formu?? uprawia­
nia polityki wygl?da do?? ?miesznie i

?a?o?nie zarazem. Demokracja niejedno
ma imi?.

Marek Szczepanek
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By?o
zimno -

narzekali?my na zim­

no. By?o upalnie -

narzekali?my
na upa?y. Zdaje si?, ?e nie jeste?my
stworzeni do ?ycia w ekstremach. Prze­

znaczeniem naszym ?rednio??, stan u­

miarkowania. Zacni nasi przodkowie

ju? w szesnastym stuleciu podnosili ten

stan do godno?ci cnoty, Istnieje nawet

teoria, ?e najwy?sze osi?gni?cia cywili­

zacyjne mog?y si? zrodzi? tylko w umia­

rkowanej strefie klimatycznej. Gor?ca
nie mobilizowa?a zamieszkuj?cych je
spo?eczno?ci do wysi?ku ?ycia; zimna

przeciwnie; poch?ania?a prawie ca?ko­

wicie si?y do utrzymania si? przy ?yciu.
I Teoria jak teoria - do przemy?lenia, o

ile komu? jeszcze chce si? my?le?. Woli­

my raczej narzeka? i to nas niew?tpliwie
wyró?nia w?ród spo?ecze?stw z zapa?em

krocz?cych w XXI wiek. Które na pyta­
nie: "jak leci"? nigdy nie odpowiadaj?:
"jak krew z nosa", lecz zawsze: "?wiet­
nie".

Ironizowa?a kiedy? poetka Wis?awa

Szymborska, ?e najlepiej charakteryzu­
je nas przyrostek -awy. Nie bia?y -

bia?awy. Nie czarny
-

czarniawy. Na­

wet nie szary- szarawy. Czyste kolory?
Mo?e w sztuce. W ?yciu -

kolory
.?yciawe". Z?amane, zmieszane, roz­

myte.

Prawdopodobnie dziewi??dziesi?t
dziewi?? procent tzw. ?ycia przebiega
rutynowo, normalnie; "leci ?rednio", by
nie rzec "?redniawo". Dlatego te? -

tkwi?c bezpiecznie po?rodku - ch?tnie
filujemy na skrajno?ci. Wyj?tek ma wi?­
ksze wzi?cie od regu?y.

Tysi?ce samolotów codziennie star­

tuj? i l?duj? bezpiecznie. Ale gdy jeden
si? rozbija - katastrofa znajdzie si? na

czo?ówkach wszystkich agencji ?wiata.

Tysi?ce statków dziennie wychodz? w

morze, ?egluj? i zawijaj? bezpiecznie do

portów, ale gdy jeden zatonie ... Miliony
samochodów dzie? w dzie? je?d?? bez

wypadków, ale liczy si? tylko wypadki...

Miliony czytelników na ?wiecie zaczy­

naj? lektur? gazet od nekrologów, by
utwierdzi? si? w przekonaniu, ?e umie­

raj? tylko inni. Informacyjny zgie?k
wokó? ziemskiego globu jest pe?en wia­

domo?ci nadzwyczajnych, niezwyk?ych,
wyj?tkowych, osobliwych. W to wcho-

__ .dz? anomalne zjawiska natury. Wybu­

chaj? wulkany, rzeki wyst?puj? z brze­

gów i zalewaj? ca?e krainy, trz?sie si?
ziemia, osuwaj? lawiny, szalej? huraga­
ny ...

Nie dziw, ?e nieodmiennym powo­

dzeniem cieszy si? w ?wiecie "Ksi?ga
rekordów" (na ogó? idiotycznych) Gui­

nessa. ?eby do niej trafi?, trzeba np.

mierzy? 260 cm albo wa?y? 260 kg,
wyhodowa? naj d?u?szy warkocz lub pa­

znokie?, zje?? 300 jaj' na twardo lub

wypi? 100 kufli piwa itd., itp. Onegdaj w

cyrkach i lunaparkach najwy?sz? atrak­

cj? by?y kobiety z brod?. Najlepiej do

tego karlice. B?aznami by?y z regu?y
kar?y; ju? sam? postur? potrafi?y tref-

ni?.
.

Pokazuj? w niemieckiej telewizji face­

.ta, który nauczy? szympansa ma?powa?
Michaela Jacksona. Weso?o??, ?e boki

zrywa?. Sam Michael Jackson, te? cz?o­

wiek z kategorii wyj?tków, w wydanej i

u nas autobiografii ("Moonwalk"), we

fragmencie drukowanym przez "Exp­
ress" nr 136, tak opowiada o swoich

ch?opi?cych do?wiadczeniach ze strip­
tizem: w wieku dziewi?ciu lub dziesi?ciu
lat podgl?da? zza kulis striptizerk? Ma­

ry Rose, fantastyczn?, ale to by?o tylko
ma?e piwo, forszmak.

"Pó?niej, kiedy wyst?powali?my w

nowojorskim Apollo Theater, zobaczy­
?em co? co naprawd? zapar?o mi dech,

poniewa? nie mia?em poj?cia, ?e takie

rzeczy istniej?. Widzia?em ju? wtedy
sporo striptizerek, ale tego wieczora

wyst?powa?a dziewczyna odznaczaj?ca
si? wspania?ymi rz?sami i pi?knymi d?u­

gimi w?osami. Wykonywa?a swój numer

naprawd? wspaniale. W pewnym mo­

mencie zerwa?a peruk?, wyj??a spod
stanika dwie pomara?cze, i okaza?o si?,
?e pod ca?ym jej makija?em kryje si?
twarz m??czyzny. Zupe?nie mnie to za­

skoczy?o. By?em tylko dzieckiem i na­

wet nie wyobra?a?em sobie czego? w

tym rodzaju. Kiedy jednak wyjrza?em
na widowni?, zobaczy?em, ?e publicz­
no?? klaszcze jak szalona i wrzeszczy z

zachwytu.

Powa?ny wywód ilustruj? komedian­

ckimi przyk?ady dla kontrastu. Tylko
bowiem na tle kontrastów szaro?? uzys­

kuje g??bi? i soczysto??. Ja produkuj?
par?, a ty gwizdki. Razem zrobimy
?wietny interes.

My?la?by kto, ?e codzienne zach?ys­
tywanie si? ekstremizmami ?ycia bierze

si? z przemo?nej ch?ci wyrwania si? z

szaro?ci. By? mo?e. Optowa?bym jed­
nak za ch?ci? upewniania si? i pozos­

tawania w strefie po?rednio?ci -

naj­
bezpieczniejszej. Poczyta?, poogl?da?,

pomarzy? -

owszem. Ale nie bra? w

tym udzia?u. Bo tak naprawd? kochamy
spokój, kapcie i rutyn?.

Kpi? kiedy? gorzko Osip Mandelsz­

tam (o, drugi poeta w tym tek?ciku!) z

ludzkich z?udze?: ludzie my?l?, ?e je?li
po ulicach normalnie kursuj? tramwaje,
to ten kraj jest normalny. Nie kpi?bym z

tej normy normalno?ci. W ko?cu tram­

waj to do?? solidny pojazd. Ludzie

czepiaj? si? znacznie tandetniejszych
rzeczy i poj??, aby móc stwierdzi? z

ulg?: a jednak jest jak by? powinno. W

normie.

Kwerendarz

Bardzo
niech?tnie wyra?am swoje

refleksje na temat tekstów przeczy­

tanych w prasie, ale czasami teksty te s?

tak ekspresyjne, ?e (nie mog? si? oprze?,

powiedzia?a pewna pani do napieraj?ce­

go, zadzieraj?c kiecy i opieraj?c si? o

piec) siadam i pisz? do tego, kto mnie

zainspirowa?.
W tym swoistym recenzowaniu, trud­

no o odkrywczo??, zw?aszcza je?eli ma

si? do czynienia zj?drn? proz? Kweren­

darza w "Folbucie" lub z nie mniej

j?drn?, powiedzia?bym nawet: lapidar­

n?, skrótow? wyk?adni? na temat filo­

zofii ?ycia Parapetnika w "Sk?d do

wieczno?ci?" -

którzy pisz? obok sie­

bie na str, 5 TG nr 26/91.

Moja niech?? do wypowiadania si?

zwa?jakiego? Bucefa?a moim rodowym
nazwiskiem (chocia? jest bez "de")"
wcale bym si? nie odwo?ywa? do Kodek­

su Boziewicza i nieu?ywa? do tego r?ka­
wiczki.

Na szcz??cie nie jestem, wybitnym
Polakiem i ?aden kopni?ty w "de" ko­

niarz nie b?dzie wygrywa? (nawet w

przeno?ni) na mnie Wielkiej Pardubic­

kiej, Derby w Pary?u ani zap?adnia?
fol but "Esmeraid?" , nie mówi?c o zwy­

k?ej kobyle od Macieja.

Strawestowany przez Parapetnika ty­

tu? ksi??ki Jonesa "St?d do wieczno?ci"

dla felietonu na temat d?ugowieczno?ci

?ycia ludzkiego, uj?tego w czterech pun­

ktach i zako?czonego pytaniem nie tyl­
ko o sens tak d?ugiego istnienia (600

•

..

pisaniem na pisane bierze si? z przekon­

ania, ?e to jest mas?o ma?lane i z q o­

?wiadczenia, ?e wywo?ane w ten sposób

polemiki s? naj g?upszym rodzajem dia­

logu mi?dzy niekoniecznie naj g?upszy­
mi lud?mi, a zalegaj?ce z tych przyczyn

milczenie, pó?niej, po dyskusji, która

niczego nie zmieni?a, le?y mi?dzy inter­

lokutorami ci??kim kamieniem obrazy.
Je?eli chodzi o "Folbuty" ,

to rozu­

miem, ?e Kwerendarz po prostu infor­

muje czytelników, o czym informuje

czytelników- koniarzy niejaki pan. Ja­

kub Dinard-Dynarzewski w miesi?cz­
niku "Champion" (chyba nr l), ?e fol­

but ogier Wa??sa jest pe?nej krwi od

Danziga i ?e wiedzie swój rodowód od

roku pa?skiego 1716, kiedy to, jak z

r • ?-· . "..... .i li!'
Jt.

ba?ni Szecherezady, pojawi? si?, zmate-

rializowa? protoplasta "pnia Wa??sy",

Darley Arabian; '«

,

Ale mnie nie chodzi o to, pod jakim

d?okejem folb?-t:'ogier Wa??sa b?dzie

wygrywa? czy przegrywa? galopady, ale

o to, jak taka paranoja mog?a w ogóle
zrodzi? si? w umy?le cz?owieka, który
chocia? tylko de Kwiatkowski, ale prze­

cie? którego "szlachectwo zobowi?zu­

je". A mo?e si? myl?? Mo?e to dotyczy

tylko koni pe?nej krwi?

Delikatnie mówi?c (chocia? lubi? ko­

nie), gdyby taki mi?o?nik koni i pseudo­

patriota, jak pan de Kwiatkowski, na-

lat), lecz i bardziej przyziemne trwanie

w czasie tak d?ugim, np. kadencji sej­

mowych. jest i intryguj?cy, i przewrot­

ny.

Wymieniony w felietonie g?osiciel te-

. orii d?ugowieczno?ci, niejaki pan profe­
sor Roy Walford z Uniwersytetu w Los

Angeles, na razie winszuje sobie tylko
170 ?ycia, wtryniaj?c korzonki lebiody,
m?ode p?dy kasztana, k??cza ostu po­

spolitego i zapijaj?c to szklank? ?ród­

lanej wody, raz dziennie. Takie niedo?y­
wienie - dieta uboga -

znawcy przed­
miotu zw? hipokaloryczn? (od greckie­

go hypo-pod i ?aci?skiego -

ca­

lor-ciep?o, a wi?c dos?ownie: pod-ciep­
?o, czyli: zimno.

Teoria mo?e wi?c brzmie?: Nie martw

si?, je?eli masz zimne nogi, to jeszcze nie

znaczy, ?e kopn??e? w kalendarz.

Odpowied? na drugi cz?on pa?skiego
bardzo rozs?dnego pytania, o d?ugo??

kadencji sejmowych, w czasie tak d?u­

giego ?ycia, jest prosta. Je?eli to nie

b?dzie sejm komunistyczny, b?dzie
trwa? co najmniej tysi?c lat,jak Pan ija.

Je?eli taki jak teraz mamy, to niech go

Wa??sa rozwi??e jutro. Dla mnie ten

sejm, od okr?g?ego sto?u z kantami, nie

istnieje. Nie mo?e trwa? co?, czego nie

ma.

Zdzis?aw Zygfryd Zubko

Gda?sk

I

·????/>?? Mo?e b?dzie lepiej
Tak

twierdz? eksperci OECD - Or­

ganizacji Wspó?pracy Gospodarczej
i Rozwoju, grupuj?cej bogate kraje Za­

chodu. Lepiej ma by? ... w Polsce i to ju?
w tym roku. W?a?nie nasz kraj powinien
-

jako jedyny z by?ych demoludów -

pod koniec tego roku uzyska? wreszcie

wzrost dochodu narodowego, pierwsze

profity z reform i ca?ych lat wyrzecze?.
Taki optymistyczny wniosek zawarty

jest w raporcie OECD na temat sytuacji

gospodarczej i politycznej w krajach

by?ego obozu socjalistycznego. Jest to

kolejny z ca?ej serii podobnych rapor­

tów, opublikowanych ostatnio przez

ró?ne nobliwe mi?dzynarodowe organi­
zacje lub instytucje, a komentowanych
kolejno przez Lechos?awa Gawlikows­

kiego z Radia Wolna Europa.
W porównaniu do omawianego w

poprzednim odcinku "Anten" raportu
Banku ?wiatowego, wnioski ekspertów
OECD daj? iskierk? nadziei na popra­

w? sytuacji w naszym kraju w najbli?­
szej przysz?o?ci. Podobny charakter ma

te? analiza opublikowana przez ONZ,
cho? i tu stwierdza si?, ?e polityczna
przebudowa Europy ?rodkowo­

-Wschodniej oraz Zwi?zku Sowieckie­

go b?dzie kszta?towa? oblicze politycz­
ne i ekonomiczne tego regionu jeszcze

przez wiele lat, przez ca?e generacje.

Wed?ug OECD w ubieg?ym roku kra­

je tej cz??ci Europy odczu?y z ca?? si??

koszty przemian, przechodzenia do gos­

podarki rynkowej, nie wida? by?o za?

jeszcze wyników tych reform. Zanoto­

wano najwi?kszy od wojny spadek pro­

dukcji, a dochód narodowy spad? o

jedn? dziesi?t? w Europie Wschodniej i

o jedn? dwudziest? w ZS RR, za? bez­

robocie wzros?o do poziomu zachod­

nioeuropejskiego. Dochód narodowy
naj silniej spad? w Polsce i w Bu?garii­

trzy a nawet cztery razy ni? w CSRF, na

W?grzech czy w ZSRR. Jednak?e w tym
roku Polska wysuwa si? na pierwsze

miejsce! OECD przewiduje, ?e tylko u

nas nast?pi wzrost dochodu narodowe­

go wytworzonego
- o oko?o 2 proc. W

Bu?garii zmian raczej nie b?dzie, za to

dno recesji w?a?nie w tym roku przejdzie
. nieco spó?niona w reformowaniu swej

gospodarki CzechS?owacja. Dochód

narodowy zmniejszy si? tam w stopniu

trzykrotnie wi?kszym ni? w roku 1990.

Dwukrotnie wi?kszy spadek szykuje si?
w ZSRR.

Ca?kiem nie?le w oczach ekspertów
OECD kszta?tuj? si? perspektywy pol­

skiej gospodarki w roku przysz?ym.
Dochód powinien wzrosn?? o 4 proc.

Nie jest to oczywi?cie tempo wzrostu,

którego by?my sobie ?yczyli, jednak?e
na tle pozosta?ych postkomunistycz­
nych gospodarek prezentuje si? najle­
piej -

jak na lidera reform przysta?o.
W raporcie ONZ znalaz?a si? analiza

sytuacji politycznej jako nast?pstwa re­

cesji i wzrostu bezrobocia. Stwierdzono,
?e nie spe?nione nadzieje spo?ecze?stw

krajów Europy Wschodniej zaowoco­

wa?y powszechnym pesymizmem co do

przysz?o?ci reform ekonomicznych. Je­

dnocze?nie podkre?la si? w raporcie, ?e

nadzieje te nie mog?yby by? spe?nione
nawet w bardziej korzystnych warun­

kach mi?dzynarodowych. Konsekwen­

cje przej?cia od gospodarki komunis­

tycznej do wolnorynkowej zawsze ró?­

ni?yby si? zasadniczo od oczekiwa?.

Spo?ród wielu nadziei formu?owanych
rok temu, spe?niono bardzo ma?o. Nie­

które z nich b?d? nierealne jeszcze d?u­

go. Istnieje obawa, ?e te nie spe?nione

nadzieje stan? si? czynnikiem kompli­

kuj?cym reformy, je?li wysun? si? na

czo?o w ?yciu politycznym, a na?o?enie

si? trudno?ci politycznych na ekonomi­

czne mo?e by? szczególnie niebezpiecz­
ne.

Zdaniem ekspertów ONZ zawiedzio­

ne nadzieje wynikaj? z b??dnych oczeki-

wa? co do zakresu i charakteru zmian, a

przede wszystkim - ich negatywnych
skutków na krótk? met?. Za?amanie

RWPG i gorsza koniunktura w ?wiecie

tylko zwi?kszy?y trudno?ci. Przecho­

dzenie do gospodarki wolnorynkowej
okaza?o si? procesem bardziej skom­

plikowanym, ni? oczekiwano, wymaga­

j?cym wi?kszych wyrzecze? i oszcz?d­
no?ci.

Wi?kszo?? krajów Europy ?rodko­

wowschodniej ma nadziej?, ?e w tej
sytuacji Zachód po?pieszy im z pomoc?.

Jest to jednak ma?o prawdopodobne. W

efekcie - zdaniem autorów raportu
ONZ - mo?e to podwa?y? ruch re­

form, oraz stabilizacj? spo?eczno- poli­
tyczn? regionu.

Spo?eczne i polityczne zagro?enie dla

programu reform wida? w Polsce coraz

wyra?niej. Przejawiaj? si? one zarówno

powszechnym pesymizmem, jak i niere­

alistycznymi roszczeniami i ??daniem

rewizji polityki gospodarczej rz?du.
Mo?na si? obawia?, ?e zjawiska te nasi­

l? si? w okresie kampanii wyborczej.
Najskuteczniejszym lekarstwem na nie

by?yby wymierne sukcesy gospodarcze,
pomy?lne nast?pstwa reform. Oby spra­

wdzi?y si? optymistyczne w stosunku do

Polski przewidywania autorów raportu
OECD.
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W
ostatnich miesi?cach cz?sto zwy­

k?o si? mówi? o nastrojach anty­

klerykalnych w cz??ci naszego spo?ecze­
?stwa. Istotnym uzupe?enieniem tych
dyskusji mo?e by? przyk?ad pewnego

krakowskiego pisma, o którym bez wi?­
kszego ryzyka powiedzie? mo?na, ?e

jest antychrze?cija?skie i za takie te?

chce uchodzi?.

Od ponad roku w Krakowie ukazuje
si? niskonak?adowe pisemko o wdzi?cz­
nym tytule "Smok Wad?ry", maj?ce
tytu?em nawi?zywa? jakoby do wielkich

religii Wschodu. Pismo jest organem

heretyckiego Ko?cio?a Poszukuj?cego •

Prawdy, a jego redaktorem jest Jacek

Sieradzan. Jego te? wydrukowany w

29/30 numerze tekst "?lepa wiara" jest
programowo antychrze?cija?ski. Arty­
ku? zawiera cytaty ludzi z tytu?ami pro­

fesorskimi, którzy uznaj? "?e tak na

dobr? spraw? to do dzisiaj nie wiadomo

kim by? Jezus". "Profesor teologii (!?) z

Londynu H. Schonfield po zbadaniu

r?kopisów znad Morza Martwego do­

szed? do rewelacyjnych wniosków a

mianowicie, ?e historyczny Jezus za­

planowa? swoje aresztowanie, ukrzy?o­
wanie i zmartwychwstanie, przewidzia?,
?e na krzy?u otrzyma narkotyk, dzi?ki
któremu uda mu si? symulowa? ?mier?

by potem po zdj?ciu z krzy?a, móc

kontynuowa? sw?' dzia?alno?? i wype?­
ni? proroctwa mesja?skie". Dla J. Sie­

radzana interesuj?ce jest równie? to, ?e

do identycznego wnio?ku (Jezus nie

umiera na krzy?u, tylko zapada w omd­

lenie na skutek podania mu halucyno­
genu) doszed?, opieraj?c si? g?ównie na

badaniach Ca?unu Tury?skiego, roz­

maitych. przekazów i w?asnej podró?y
do Indii, niemiecki tym razem uczony

Holger Kersten - autor pracy "Jezus

?y? w Indii", która jest dost?pnaw
j?zyku polskim w "underground pa­

pers". "?(.ersten utrzymuje, ?e szesna?­

cie nieznanych z Ewangelii lat ?ycia
Jezus sp?dzi? w Indii. Gdzie zetkn?? si? z

naukami hinduskimi, buddyjskimi i d?i­

nijskimi. Po szcz??liwym prze?yciu u­

krzy?owania wyruszy? w sw? drug? wy­

praw? na Wschód i w podesz?ym wieku

zmar? w Srinagar" .

Obok tego, zaskakuj?cego artyku?u
w tym samym numerze odnajdujemy
tekst Osha Rajneesha, który w oczach

autorów pisma uchodzi za nosiciela

"najwi?kszej inteligencji w dziejach lu­

dzko?ci" i za "najwi?kszego ateist?".
Artyku? "Chrze?cija?stwo: Najbardziej
?miertelna ze wszystkich trucizn" - to

credo ?rodowiska.

"Najwi?ksza inteligencja" tak pisze o

chrze?cija?stwie: "Chrze?cija?stwo to

kolosalna propaganda. Mówi?, ?e s?

obro?cami prawdy, ale prawdy nie trze­

ba broni? prawda jest oczywista, tote?

ca?e chrze?cija?stwo ?yje w paranoi".
Wielkim niebezpiecze?stwem dla ludzi

w chrze?cija?stwie jest nadzieja: "Nad ..

zieja nie przyczynia si? do post?pu ludz­

ko?ci. Zapobiega post?powi. Sprawia,
?e ludzie zaczynaj? wierzy? w sny".
Ponadto ?adna religia nie mo?e "istnie?
bez tworzenia w ludziach strachu,

chrze?cija?stwo przyj??o strategi? winy,
która op?tuje cz?owieka i tworzy jego

w?asny strach".

Tekst ten dobrze ilustruje proces roz­

padu struktury spo?ecznej, który po raz

pierwszy przedstawi? socjolog francuski

Durkheim. Uzna? on, ?e "rozpad spo?e­

czny zaczyna si? do rozpadu religii,

pó?niej przychodzi rozk?ad moralno?ci,

dalej rozk?ad teoretyczny, sceptycyzm i

wreszcie rozk?ad prawa, chaos".

Redaktorzy "Smoka Wad?ry" bez

w?tpienia nale?? do kategorii "zgni?­
ków", których ojciec Józef Maria Bo­

che?ski okre?la jako "wynik rozk?ada­

j?cego si? spo?ecze?stwa produkuj?ce­

go ludzi, którzy nie wierz? w prawd?".
A jest to tym dziwniejsze, ?e wiar? w

prawd? zak?ada nauka i technika.

Maciej ?akiewicz
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By?a to msza, któr? b?d? pami?ta?a d?ugo. Takiej

oprawy, takiego dopracowania w ka?dym szczególe,

takiej el?gancji, nie spotyka si? cz?sto. Obchodz?cy

pi??dziesi?ciolecie kap?a?stwa ksi?dz pra?at Hilary

Jastak b?ysn?? ni?, na wzór tej gwiazdy, co si? przed

zga?ni?ciem roz?arza. Potem by?o przyj?cie na sto

osiemdziesi?t osób przy artystycznie zastawionych

sto?ach, w ciep?ej, familiarnej atmosferze, gdzie ka?­

dy czu? si? po??danym go?ciem.

Pochodzi
z Ko?cierzyny, gdzie jego

ojciec pe?ni? wysokie funkcje w

zarz?dzie miasta, ??cznie ze stanowis­

kiem burmistrza. Przeniesiony do Gdy­

ni, na ka?dym kroku podkre?la? swoj?
kaszubsko??, co jest ?atwe dzi?, ale nie

by?o takim w roku 1946. S?aby to cz?o­

wiek, który wstydzi si? swoich korzeni,

a ksi?dz Jastak do s?abych nie nale?y.

"Stanowi? dla nas zawsze wzór vir fide i

intrepidae
- m??a wiary nieugi?tej"­

powiedzia? jeden z konfratrów.

T? nieugi?to?? dobitnie pokaza?, gdy

go w 1950 roku zamkni?to w wi?zieniu
za dzia?alno?? caritasow?. Wszystkie

przes?uchania zaczyna? od energicznego

protestu, a w celi/ duszpasterzowa? tak

skutecznie, ?e kobieta spowiadana

przez dziur? w ?cianie, wst?pi?a po

uwolnieniu do klasztoru. l w?a?nie pod
takim znakiem up?yn??o ca?e ?ycie ksi?­
dza: protest- przeciw niegodziwo?ciom

w?adzy i duszpasterstwo wszechstron­

nie pojmowane.

Najpierw by? Caritas.

\V ci?gu roku zorganizowa? go w

Gdyni na tak? skal?, ?e przyjecha? wizy­
towa? sam prymas Hlond. W mie?cie i

okolicy kuchnie ludowe dla repatrian­
tów - bo w 1946 roku prawie wszyscy

byli repatriantami
- wydawanie ?yw­

no?ci, odzie?y, pomoc materialna, kolo­

nie letnie dla dzieci. W nast?pnym roku

kolonie w Bia?ej Górze dla 400 dziecia­

ków, a tak?e studentów z Wy?szej Szko­

?y Handlu Morskiego, którycli by? dusz­

pasterzem akademickim.

Chmar? dzieci opiekowali si? klerycy
z seminarium pelpli?skiego, z czego

?a wyp?aca? mu pensj?. Caritas nie stra­

ci? du?o, bo wychowawca nie wytrzyma?

"klerykalnej atmosfery" i zwia?. Tak

trwa?o trzy lata. Jesieni? 1949, gdy

wakacyjni go?cie wyjechali, przys?ano

milicj?, która wyrzuci?a ch?opców z sie­

roci?ca. Odchodz?c, widzieli jeszcze,

jak milicjanci dewastuj? pomieszczenia,

wyrzucaj?c dobytek na dwór. (Na iro­

ni? zakrawa fakt, ?e w "Bedekerze ka­

szubskim" jest mowa o "domu ch?op­

ców", bo tak sierociniec nazywano, a

nie ma nawet wzmianki o ksi?dzu) ..

Ksi?dz Jastak przesta? by? wówczas

dyrektorem Caritasu. Na ??danie

w?adz, biskup Kazimierz Kowalski

zdj?? go z tego stanowiska i zrobi?

proboszczem, w specjalnie w tym celu

erygowanej parafii. Posuni?cie praw­

dziwie dyplomatyczne.
W styczniu 1950 rozbito Caritas w

atmosferze apokaliptycznej nagonki na

ksi??y. W ca?ym kraju organizowano
masówki i wiece protestacyjne, na któ­

rych zebrani "demaskowali" Caritas.

Ksi??y zatrzymywano na ulicy (by? czas

kol?dy), zabierano z domów, wzywano

pod zmy?lonymi pretekstami i organi­
zowano "konferencje" pot?piaj?ce.
W?a?nie wtedy powsta? termin

"ksi?dz-patriota" okre?laj?cy ksi?dza,

pos?usznego w?adzy pa?stwowej. Nie­

pos?usznych atakowano imiennie w

prasie:
"Mo?e ks. dyr. Jastak da swemu sumie­

niu kap?a?skiemu odpowied?, co prze­

chowywa? w tajnych magazynach jak np.

u franciszkanów, do których oprócz ks.

Jastaka i wtajemniczonej kliki zarz?du

gdy?skiego nikt nie mia? dost?pu. By?y
tam z pewno?ci? dary Rady Polonii Ame-

Ludzie
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staje si? satelit?, kr???cym wokó? cent­

ralnej postaci ksi?dza. Tak powsta?a

wspólnota z Królemjako osob? central­

n?. Liczni jej wierni trwaj? przy nim do

dzi?. To w?a?nie oni zorganizowalijubi­
leusz z przyj?ciem na sto osiemdziesi?t
osób.

Wspólnota rozszerza?a si? daleko po­

za ramy parafii. Ksi?dz Jastak utrzymy­

wa? bliskie kontakty z grupami m?odzie­

?y z Wroc?awia, Radomia, Warszawy.

Dziewcz?ta otrzymywa?y pier?cionki z

Ma tk? Bosk? na znak "zar?czyn" z

Królem Kaszubów - zobowi?zywa?o

je to do przekazania informacji o zar?­

czynach w?a?ciwych i pro?by o b?ogo­
s?awie?stwo. Ch?opcy dostawali na

znak wst?pienia na dwór Króla medali­

ki. M?odzie? to lubi?a, bo lubi wszystko,
co odbiega od sztampy. Bywa?o wi?c, ?e

wywi?zywa?a si? z danych obietnic -

wiele listów jest prawdziwie wzruszaj?­

cych.
Bawi? si? ksi?dz lubi i potrafi. Bywa i

dzi?, ?e wybiega nagle z k?ta jako stara

baba z okropnym zezem ... Tote? po­

dziw bierze, do jakiego stopnia odmie­

nia si?, gdy rzecz dotyczy liturgii. Na

stopnie o?tarza wst?puje ju? prawdziwy

dostojnik Ko?cio?a. W czasie mszy nie

mo?e by? po?piechu ani uchybie?, jest

powaga, podkre?laj?ca donios?o??

chwili. Ilu? biskupów, gdyby nie pur­

pura, wygl?da?oby przy nim jak t?u?ci

wiejscy proboszczowie.
W parafii ko?cio?a NSPJ jest archi­

wum - drugiego takiego nie ma chyba

" Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej

Cscigodny Ksi?ie Pratacie/

wynika?a podwójna korzy??: dzieci mia­

?y katolickie wychowanie, klerycy wy­

?ywienie (pó?niej tak?e stypendia) i do­

?wiadczenie w pracy z m?odzie??.

Ksi?dz dyrektor dowozi? z Gdyni ar­

tyku?y ?ywno?ciowe, odprawia? co­

dzienn? msz? (wybudowano w?asn? ka­

plic?) i z zapa?em bawi? si? z dzie?mi.

Kiedy? tak: autentycznie zagra? Bab?

Jag?, ?e jedna z dziewcz?t zemdla?a. Z

czasem siedziba letnich kolonii sta?a si?

ca?orocznym miejscem pobytu dla osie­

roconych ch?opców.
W?adza ludowa, która wówczas nie

poczu?a jeszcze swojej si?y, doda?a na

pocz?tek w?asnego wychowawc? i kaza-

ryka?skiej, przeznaczone dla wdów, sie­

rot i biedaków, którzy wracali z obozów

koncentracyjnych. Czy dosz?y jednak do

tych r?k? Nie jest dzis równie? dla katoli­

ckiego spo?ecze?stwa Wybrze?a tajem­

nic?, ?e z polecenia i pod ?cis?? kontrol?
ks. Jastaka wywieziono samochodami

dary,jak ?ylvno?? i odzie? do seminarium

duchownego w Pelplinie, dary przezna­

czone dla ubogich Wybrze?a".
Tak pisa?, nak?oniony do tego przez

funkcjonariuszy UB, ksi?dz Robert Ro-

, mpa, a publikowa? "Dziennik Ba?ty­
cki". Ksi?dz Jastak pozwa? autora tego

paszkwilu przed S?d Duchowny, ale

sprawa si? odwlok?a, bo wkrótce zosta?
\

·0 kochaj?

hierarchia nie lubi.
aresztowany. Potem, po uwolnieniu,

mia? g?ow? zaj?t? interwencjami o uwol­

nienie matki i cz?onków zarz?du Carita­

su, dopiero wi?c gdy wszyscy wyszli z

wi?zienia (w?adza przez pó? roku po

podpisaniu porozumienia pa?stwo-ko­
?ció? by?a liberalna), móg? zadba? o jej
wznowienie.

Nieszcz?sny ksi?dz Rompa broni? si?

jak lew. Pisa? do S?du Duchownego:

"Powstaje pytanie, kto by? ijest bardziej

poszkodowanym, ks. Jastak czy ja? Ks.

Jastak wyszed? z ca?ej sprawy bez naj­

mniejszego uszczerbku moralnego i ma­

terialnego, spraw? ostatecznie zlikwido­

wano. Natomiast jak wygl?da moja oso­

ba w oczach J.E.Bpa Ordynariusza i w

ogóle w?adzy duchowne)?" Fakt.

Z prac? charytatywn? na wielk? skal?
mia? nasz bohater do czynienia raz

jeszcze. Po 1956 roku uczyni? go prymas

Wyszy?ski pe?nomocnikiem "Przedsta­
wicielstwa Prymasa Polski dla spraw

pomocy zamorskiej biednym". Przed­

stawicielstwo mia?o swoj? siedzib? na

plebanii ko?cio?a Naj?wi?tszego Serca

Pana Jezusa, tu sporz?dzano rozdziel­

niki nadchodz?cych transportów na ca­

?y kraj. Po trzech latach akcja zosta?a

przerwana. Pa?stwo kaza?o sobie p?aci?
za przysy?ane dary wysokie c?o.

Jednocze?nie budowa? ko?ció?. Gdy
wreszcie powsta?a plebania, wa?ne mie­

jsce zaj??y w niej instrumenty kaszubs­

kie, tabakiera Abrahama i "pierwsza

pomoc w cierpieniach wewn?trznych":

pud?o z cukierkami, imituj?ce ksi?g? -

Warszawa? dnia 16 czerwca 1991 roku

Ksi?dz Pratat

dr HiLary Jastak

Parafia Naj?wi?tszego Serca Pana Jezusa
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50 ?at w kapta?stwie? 50 ?t postugiwania Bogu? a przede wszystkim

?udziom to wspaniaty? Ztoty jubi?euss.

Poslug? Bo?? wynagrodzid mo?e jedynie Bóg. Natomiast za postugiwanie

'?udziom czuj? si? w obowi?zku podzi?kowa? osobi?cie. Za wszystko? co? d?a wiary?

nadziei i milo?ci Przewie?ebny Pra? aeie uczynil. Pocz?wszy od pami?tnego "cai-i ta­

su"? przez nietatwe ?ata budowy ?wi?tyni? poprzez pami?tne daty ko?ejnych kryzy­

sów potitycznych? a? do ostatnich lat ttJorzenia? budowania i trwania "SoUda1?nO­

?ci".

Obecno?? Ksi?dza Pratata w Stoczni im. Komuny Paryskiej w Gdyni w cza­

sie sierpniowych strajków w 1980 roku? podtrzymywanie na dUchu? pokrzepianie na­

szych serc pozwo?ito nam wygra? Sierpie?.

Pó?niejsza ojcowska opieka nad gronem naszych wspaniatych ?udzi? ochro·

na przed komunistycznym prawe? stanu wojennego pozwo1.ita przetrwad to? co naj­

gorsse. Osobi?cie mam w tej mierze wie?p do Bawdzi?csenia. Wie?korotnie korzysta­

tem s go?cinno?ci Twego K8i?ie Pratacis domu? gdzie zawsze znajdowatem otuch? i

sily do dalszej wa?ki.

Dsib? jako Prezydent Rzeczpospo?itej za wszystko, co? nam Czcigodny

Kró?u Kaszub uC2ynit? sa budowanie ko?ciota boiego w ?udakich sercach i sa ofiar­

n? mito?? Ojcsysny pragn? powiedzie? - Bóg zaplad/

Skta?? najserdecsniejsze iycsenia wie?u ?t zdrowia? obfito?ci ?ask

Boiych, pogody dunha i powtarzam: "My trzymamy B Bogiem".

sta?e akcesoria do zabawiania go?ci.
Coraz cz??ciej

nazywany by?
Królem Kaszubów,

co ma uzasadnienie w regionalnej trady­

cji. l rz?dzi?.
Zanim dotar?y wskazania soborowe,

dotycz?ce apostolstwa ?wieckich, dzia­

?a?y tu rady parafialne, charytatywne,

duszpasterskie i rozmaite bractwa. Lu­

dzie si? garn?li, bo dostrzega? wszyst­

kich. Posiad? t? trudn? umiej?tno??,

dzi?ki której ka?dy w jego obecno?ci

czuje si? wa?ny. Ale te? dlatego ka?dy

w ca?ym kraju -:- w którym ka?de

najdrobniejsze dzia?anie zosta?o opisa­
ne. S? wi?c tak?e dokumenty, dotycz?ce

niedosz?ej do skutku pielgrzymki do

Rzymu, kiedy to "grup? kaszubsk?"
odes?ano do domu po dwóch dniach

koczowania na lotnisku. Dyrektor Or­

bisu do dzi? pewnie budzi si? z krzy­

kiem, je?li we ?nie pojawi si? mu ksi?dz
Jastak. Lawina listów protestacyjnych i

ró?nego rodzaju interwencje spowodo­

wa?y, ?e Orbis zap?aci? nie tylko za

bilety uczestników pielgrzymki z Gdyni
do Warszawy i z powrotem, ale i za

fotografie do paszportów i wiz, taksó­

wki, którymi je?dzili po Warszawie szu-

• •

kaj?c sprawiedliwo?ci, za noclegi, wy?y­
wienie, nawet szatnie i toalety. Na ko­

niec dyrektor przeprosi? i zapropono­

wa? cztery terminy wyjazdów w nast?p­

nym roku.

T? sam? metod? n?kania-listami sto­

sowa? ksi?dz w stanie wojennym. By? to

jednak inny wymiar spraw, a czy protes­

ty wywar?y jaki? skutek, trudno powie­
dzie?. Mo?e tylko w przypadku s?dzie­

go Andrzeja Grzybowskiego, który do

dzi? pami?ta list, jaki do niego, swego

parafianina "stoj?cego zawsze za fila­

rem", wys?a? probosz z ??daniem zwe­

ryfikowania jednego z wyroków.
Nie do policzenia s? ludzie, którym

ksi?dz Jastak pomóg? materialnie. l nie

chodzi o paczki, te rozdawano w ka?dej

parafii. Chodzi o konkretn? pomoc

finansow?. Wcale nie trzeba by?o po to

do niego przychodzi?. Wiedzia? du?o i

gdy widzia? potrzebuj?cego,

wysy?a? pieni?dze

przez umy?lnego.

Wcale go nie obchodzi?o, czy to jego

parafianin czy nie. Móg? oczywi?cie,
zamiast rozdawa? pieni?dze, kupi? so­

bie samochód. Bo do dzisiaj nie ma ani

samochodu, ani telewizora. Niedawno
dosta? w prezencie telewizor kolorowy i

zaraz odda? m?odo?e?com na dorobku:

"Przeszkadza?by mi w odmawianiu bre­

wiarza" - skwitowa?. Mniej te? mia?by
czasu na rozmowy z lud?mi. Zna tajem­
nice po?owy Gdyni, mnóstwo ludzi do

dzi? przychodzi z pro?b? o rad?. Kocha­

j? go. Nie lubi go natomiast dzisiejsza
hierarchia. OJ ? ;> , ..

Kiedy powsta?a idea mianowania w

t:.,:';ddyni biskupa pomocniczego w ko?­

ciele, który by? jego dzie?em, dosy? mia?

zas?ug, aby nim zosta?. Jest przy tym

wykszta?cony
- dr teologii moralnej w

dziedzinie homiletyki, znawca prawa

kanonicznego, a przede wszystkim pra­

wa karnego i cywilnego. Zna miasto z

wszelkimi niuansami, ma szerokie kon­

takty w kraju i za granic?. Poza tym
- o

czym z naciskiem mówi? senior diecezji

che?mi?skiej, infu?at Lidtke - jest wy­

?mienitym organizatorem. By? zatem

osob? najbardziej na to stanowisko

predysponowan?. Czekano, a? odejdzie
na emerytur?. U?atwi? zadanie innym­
odszed? wcze?niej.

Wszyscy byli pewni, ?e na uroczysto­
?ci jubileuszu pi??dziesi?ciolecia kap?a­
?stwa podniesiony zostanie do godno­
?ci infu?ata - otrzymywa? nawet tytu­

?uj?ce go w ten sposób listy. Nie zosta?

nawet kapelanem AK, o co prosili bis­

kupa akowcy. Wcze?niej tak?e nie do­

czeka? si? uznania ze strony Ko?cio?a:

kap?ana, który jak ma?o kto z ducho­

wie?stwa przyczyni? si? do zwyci?stwa
"Solidarno?ci", nie dopuszczono do

koncelebrowania mszy w Gda?sku, w

dziesi?t? rocznic? porozumie? sierpnio- ,

wych. Sta? w t?umie.

Doceni?a go Gdynia. Prezydent mias­

ta Franciszka Cegielska, przewodnicz?­

cy Rady Miasta Jerzy Biedrzycki i sek­

retarz Piotr Milewski wr?czyli ksi?dzu

pra?atowi, nadany przez Rad? Miasta,

tytu? Honorowego Obywatela Miasta

Gdyni i odznak? "Zas?u?ony dla miasta

Gdyni".
Ksi?dz Jastak ju? si? rozlicza z ?y­

ciem. Meble i swoje kaszubskie zbiory,
w?ród których stale przebywa?, umie?ci?

u sióstr urszulanek, tworz?c swoiste

muzeum. Przez ca?e ?ycie wyp?aca? sty­

pendia, powo?a? wi?c "Fundacj? pomo­

cy stypendialnej w Gdyni im. ks. Hilare­

go Jastaka". Celem jej jest udzielanie

pomocy stypendialnej m?odzie?y z Gdy­
ni i Ko?cierzyny. Fundacja nie prowa­

dzi dzia?alno?ci gospodarczej, opiera si?
na dobrowolnych wp?atach. Cz?onko­

wie za?o?yciele wnie?li 60 milionów,

komisje "Solidarno?ci" z gdy?skich za­

k?adów pracy w prezencie jubileuszo­

wym przekaza?y 11 milionów 250 tys. z?.

Ci?gle nap?ywaj? datki, bowiem ludzie

wiedzt ?e ksi?dz pra?at umie zarz?dza?

pieni?dzmi, a co najwa?niejsze - maj?
do niego pe?ne zaufanie.

Wies?awa Kwiatkowska

ol
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Na rufie zwraca uwag? nowoczesna szalupa zrzutowa
Niecodzienny kszta?t dziobu

Pierwsz?
za?og? stanowi?a obsada

wzorcowa, lub jak kto woli propa­

gandowa. Z dwudziestu sze?ciu osób

za?ogi tylko trzech nie nale?a?o do

NSZZ "S". Kapitan i ca?a góra te? s?

cz?onkami "S". Ale nowy sk?ad za?ogi
nie by? ju? kompletowany pod tym

k?tem.

S?u?bowym polonezem" Regionu

Gda?skiego "Solidarno?ci" podje?d?a-

my pod trap cumuj?cego przy pirsie

w?glowym Portu Pó?nocnego masowca

"Solidarno??". Kapitana Jana Priiffe­

ra, który wyszed? nam na spotkanie,

porywa do poloneza matka chrzestna

statku - Alina Pie?kowska. S? umó­

wieni na spotkanie z przewodnicz?cym

"S" Marianem Krzaklewskim. Ja zo­

staj? przekazany wraz z ca?? mas? soli­

darno?ciowych "gadgetów" (tego na

statku brakowa?o) pierwszemu oficero­

wi S?awomirowi Kulejowi. Rozczaro­

wany dowiaduj? si?, ?e armator -

Polska ?egluga Morska -

korzystaj?c
z okazji niemal ca?kowicie wymieni?

za?og?. "Pierwszy" czyli chief jest na

statku zupe?nie ?wie?y. Wie niewiele.

Na szcz??cie "na burcie" jest jeszcze
chief ze starej za?ogi -

Wojciech Jac-

kowski.
IT;

, }- I

Zminiaturyzowana aparatura satelitarnego systemu nawigacyjnego GPS

Przed ?Nyboral11i

"S .Ii • arno??"
1

jako
W

Komisji Krajowej "S" przed wy­

boramijest coraz gor?cej. Nie po

raz pierwszy zwi?zkowcy mieli ró?ne

zdania, nieporozumienia przenios?y si?

jednak na warstw? prywatn?. Na ostat­

nim posiedzeniu niektórzy dostawali

dreszczy na samo okre?lenie partia poli­

tyczna, inni podkre?lali, ?e pogl?dy po­

lityczne to jedno, a dzia?alno?? zwi?z­
kowa to drugie i ?e nie zamierzaj? traci?

swoich partyjnych pozycji. Dzie? po­

przedzaj?cy obrady po?wi?ci?o prezy­

dium na przygotowanie' tez b?d?cych

projektem uchwa?y dotycz?cej wybo­
rów. A prawie ca?y nast?pny dzie? pró­
bowa?a KK doj?? do ?adu z t? jedn?

uchwa??.
Nie uda?o si? ustali? maksymalnej

liczby kandydatów. "Krajówka" posta­

nowi?a, ?e uchwa?a Krajowego Zjazdu

Delegatów zostanie zrealizowana przez

wystawienie, zgodnie z decyzjami Za­

rz?dów Regionów, niepe?nych list kan?

dydatów tak, by ich minimalna liczba nie

by?a mniejsza ni? sze??dziesi?t dziewi??.
Ustalono te? sposób wy?aniania kan­

dydatów. Do Zarz?dów Regionów

zg?asza? ich mog? Komisje Zak?adowe i

cz?onkowie ZR. List?, czyli: ilo??, na­

zwiska i ich kolejno?? ustala Zarz?d

Regionu. Je?eli okr?g wyborczy obej­

muje dwa regiony, to funkcj?ZR obej­

muj? po??czone Zarz?dy Regionów, a

decyzje podejmowane s? na zasadzie

uzgodnie?. Nie dotyczy to jednak kan­

dydatów na senatorów ...

Komisja Krajowa ustala ogólnopolsk?

list? "Solidarno?ci", w szczególnych wy­

padkach ma te? prawo sprzeciwu w stosu­

nku do kandydatów zg?oszonych przez

Zbieram krótkie informacje technicz­

ne o statku i id? robi? zdj?cia. Zadziwia

nietypowy kszta?t dziobu. Statek jest
bardzo nowoczesny, nafaszerowany e­

lektronik?. Tak twierdzi chief Jackow­

ski. Jest tu na przyk?ad najnowszej
generacji urz?dzenie GPS - Global

Positioning System, które ci?g?? infor­

macj? o pozycji statku otrzymuje z

satelity, z dok?adno?ci? do 15 metrów.

Takim urz?dzeniem pos?ugiwali si? A-

: merykanie w Zatoce Perskiej. ? :"'_,

-

jest P?M Szczecin.

,...
- Silnik i-> serce statku -

jest bardzo !?-."":? # '-'. '?.?

,: ekonomiczny. Zu?ywa paliwa ci??kiego"
-

b- ?-
•

• -t ? ::.
-

wspomina "Pierwszy" -

przyszli na
tyle co silniki statków o 32 tys. ton

--

no?no?ci ("Solidarno??" ma ponad 70
"Solidarno??" Rosjanie ze stoj?cego nie

opodal statku. Zapewniali, ?e wiedz? co
, tys. ton). Pr?dko?? niebagatelna, bo 16

to znaczy "Solidarno??". Najbardziejw?z?ów przy pe?nym ?adunku. To rów-
jednak podkre?lali, ?e u nich ju? mo?na

nie? zaleta owego dziwnego kszta?tu

dziobu. S? te? i mankamenty. Najbar­

dziej uci??liwym jest tzw. dzielno?? mo­

rska, bardzo s?aba. To wina kszta?tu

kad?uba i braku stabilizatorów.

Usterek du?o, lecz statek jest jeszcze
"na gwarancji", a- serwis w ka?dym
porcie znakomity.

Chief zna statek "od podszewki", by?

przy budowie w du?skiej stoczni, a od

marca, czyli od podniesienia bandery
p?ywa na "Solidarno?ci" w trampingu,
tam gdzie znajdzie si? towar do przewie­
zienia. Mo?na mówi? o przypadku. Ta

trzydniowa wizyta w Gda?sku, te?

wcze?niej nie by?a planowana. Statek

dotychczas obs?ugiwa? rejony Ameryki.
Ostatnie rejsy, to Stany Zjednoczone,
Lizbona, Gandawa. W Gandawie, do

której zawie?li kukurydz?, dowiedzieli

si? o ?adunku w?gla do przewiezienia z

Gda?ska do Rotterdamu.

Co dalej? Nie wiadomo.

W jednym z portów, chyba w Belgii

Zbudowana w du?skiej stoczni

Burmeister & Wain Skibsvaerft AIS

w Kopenhadze ms "Solidarno??"

jest masowcem uniwersalnym o no­

?no?ci 73 850 ton, d?ugo?ci 228.60

m, szeroko?ci 32,24 m, zanurzeniu

maksymalnym 14,12 m. Moc silnika

obracaj?cego czteropiórow? ?rub?

nastawn? -10 tys. KM. Armatorem

wierzy?.
W innym porcie pilot pyta?, gdzie si?

podzia? ten facet, który by? zawsze obok

Wa??sy. Ale nazwiska nie pami?ta?. Wy­
mienili?my wszystkie od Gwiazdy do

Michnika, ale nadal nie wiemy o kogo
mu chodzi?o.

Z informacj? na statku jest bardzo

?le. W?a?ciwie tylko niezawodna Wolna

Europa, s?yszalna nawet w Stanach Zje­
dnoczonych. Bo codzienna "Gazetka

Marynarzy i Rybaków" z lakonicznym

jednozdaniowym przekazem, nie spe?­
nia w?a?ciwej roli. Dla mnie - stwier­

dza chief - ROAD czy Centrum to

puste nazwy.

Wsz?dzie py? w?glowy. Moje ubra­

nie, w?osy, twarz, r?ce zszarza?y:

Trzynastego lipca oko?o dwudziestej

drugiej "Solidarno??" wyp?yn??a w mo­

rze. Stopy wody pod kilem!

Tekst i zdj?cia:
Maciej Kostun

• •

, zoewlca
ZR na listy okr?gowe. Komisja Krajo­

wa, na wniosek ZR, mo?e te? da? zgod?
na: udzielenie poparcia wybranej li?cie

b?d? listom, w okr?gach gdzie "Solidar­

no??" nie b?dzie kszta?towa?a w?asnej

reprezentacji; KK mo?e równie? przy­

zwoli? na zg?oszenie w Okr?gowej Ko­

misji Wyborczej zamiaru zblokowania

list "Solidarno?ci" z innymi wybranymi

sojusznikami.

Komisja Krajowa podj??a uchwa??

dotycz?c? weryfikacji swoich cz?on­

ków; niezale?nie od tego, czy b?d? kan­

dydowa? w nadchodz?cych wyborach,

czy nie, z?o?? na pi?mie (do 31 sierpnia)

deklaracj? zapewniaj?c?, ?e nigdy nie

wspó?pracowali ze s?u?bami specjalnymi i

wyra?aj?c? zgod? na ujawnienie ich te-
.

czek personalnych.

Ustalona przez Krajowy Zjazd ogra-

niczona reprezentacja parlamentarna o­

raz brak sojuszów nie wszystkim dzia?a­

czom si? podoba?y. Pada?y g?osy, ?e

"Solidarno??" jest nadal naj silniejsza;
?e przy s?abo?ci partii politycznych i sile

komunistów nale?y dla dobra kraju

zagarn?? tyle miejsc, ile si?uda. Propo­
nowano te? sojusze z si?ami maj?cymi
na celu ochron? pa?stwa. Bogdan Boru­

sewicz, który wypowiedzia? si? przeciw

sojuszom stwierdzi?, ?e widzi mo?liwy

tylko jeden -

z rolnikami indywidual­

nymi, sojusz ten pozwoli?by m.in. za­

trze? ró?nice mi?dzy miastem a wsi?.

(Na sali wida? by?o jak du?e s? ró?nice

mi?dzy stanowiskiem du?ych o?rod­

ków, a ma?ymi miasteczkami. Przed­

stawiciele tych ostatnich mówili, ?e nie

mo?e by? oboj?tne, kto b?dzie w tym

parlamencie, gdy na ich terenie powa?­
ne partie polityczne reprezentuj? ludzie

niepowa?ni ).
.

Niezdrowe ambicje polityczne nie­

których dyskutantów, hamowali ci,

którzy przypominali o aspekcie finan­

sowym, o kosztach kampanii i mo?-

liwo?ciach finansowych zwi?zku. T?

dyskusj? mo?na by podsumowa? poró­
wnaniem, które kilkakrotnie pojawia?o

si? w czasie obrad. - "Solidarno??"

jako dziewica, która chcia?aby, ale boi

si?; chcia?aby wybory wygra?, ale ...

O tym jednak, ?e wielu cz?onków

"krajówki" pragnie kandydowa? mo?e

?wiadczy? fakt, ?e pojawi?y si? problemy
z wybraniem pi?cioosobowego sk?adu ko­

mitetu wyborczego. Prowadz?cy obrady
Janusz Pa?ubicki, proponowa? nawet by
odwo?a? warunek, ?e cz?onek komitetu

nie mo?e kandydowa?. Na szcz??cie

tych pi?ciu (pod kierownictwem Maria­

na Krzaklewskiego) w ko?cu si? znalaz­

?o.

Obradom KK towarzyszy? potworny

upa?. Ale mimo to dzia?acze "S" po­

ch?on?li trzydzie?ci dwa chleby, ponad

dziewi?? kilo ogórków oraz pomido­
rów, osiem kilo w?dlin i tyle? sera.

Wypili te? dwadzie?cia cztery skrzynki

zimnych napojów, z których dwie -

tradycyjnie ju?
-

powróci?y bez butelek

(zapobiegliwsi zabieraj? do poci?gu).

Ewa Gronkiewicz
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Bonn i Pary?· vvrogovvie przyjació?mi Niemcom zarzutu z ich nacjonalizmu,
skoro odcina im si? kontakt z reszt?

?wiata.

Inny dogmat, te? stopniowo obalany,

nakazywa? przedstawia? absolutnie

wszystko w Niemczech w z?ym ?wietle i

idealizowa? przy tym wszystko, co we

Francji. Uznano, ?e lepiej b?dzie je?li

zgorzknia?e m?ode "pokolenie kl?ski"
samo oceni sytuacj? w innych krajach w

rozmowach z rówie?nikami, nie wcho­

dz?cymi w sk?ad okupacyjnych si?. Wre-
.

szcie postanowiono indywidualnie trak­

towa? ka?dego by?ego przywódc? Hit­

lerjugend -

w za?o?eniu, ?e swoj? pozy­

cj? zyskiwali oni tak?e dzi?ki wykazy­

wanym talentom, a nie tylko wskutek

okazywania fanatyzmu dla Fiihrera i

Rzeszy. Przy wydziale kulturalnym fra­

ncuskiego zarz?du wojskowego powsta?
do tych zada? Referat M?odzie?y i

Sportu, przekszta?cony pó?niej w Refe­

rat Spraw i Stosunków Mi?dzynarodo­

wych, a w dzie?o w??czy?o si? wielu

ca?kiem prywatnych Francuzów z inic­

jatyw?.
Nawet Francuzi z Resistance - Ru­

chu Oporu -- uwa?ali, ?e francus­

ko-niemieckiej przysz?o?ci nie da si?
zbudowa? na l?ku, po??czonym z wzaje­

mnym odpychaniem. Odrzucono te? w

stosunku do Niemców poj?cie winy

zbiorowej narodu. Z socjo- i psycho­

logicznych analiz wy?ania? si? obraz

wi?kszo?ci Niemców jako istot wewn?t­

rznie s?abych, chwiejnych, g??boko

wstrz??ni?tych totalnym za?amaniem

dotychczasowych porz?dków i instytu­

cji. Ci ludzie - twierdzili analitycy
-

byli poddani aktualnie wp?ywom
dwóch grup znacznie mniej licznych.

Jedn? stanowili fanatyczni, niepopra­
wni nacjonali?ci, czuj?cy nienawi?? do

zwyci?zców, druga za? sk?ada?a si? z

Niemców rzeczywi?cie zainteresowa­

nych zbudowaniem w Niemczech nowe­

go, demokratycznego ?adu -

przy po­

mocy zwyci?zców i we wspó?pracy w?a?­
t'

nie z nimi. "Francja b?dzie mia?a w

?li?
"?

•

przysz?o?ci do czynienia z L'Allemagne

nym przepisom, sprowadzali do zaj?- de nos merites ...

"

-

pisa? cytowany

tych Niemiec swoje rodziny, z te?ciami i Alfred Grosser; z takimi Niemcami, na

"_ wnukami w??cznie, a ci dochodzili cz?s- jakich sobie zas?u?y?a.

to swych okupacyjnych krzywd i za- Postawiono wtedy na wspieranie

do??uczynienia od Niemców na w?asn? m?odzie?y, ludzi wierz?cych niezale?nie

r?k? ... Kwit? szmugiel i ?apownictwo, a
od wyznania - katolików i protestan-

dodatkowo sierdzi?y Niemców takie tów - wreszcie na dzia?aczy zwi?zków

zjawiska, Jak przepych
\

zarekwirowa- zawodowych i antynacjonalistycznych

nych kwater, luksusowe auta okupan-

tów, ich polowania, spec-poci?gi i statki

na Renie. W?ród urz?dników trafiali si?

byli kolaboranci, skompromitowani w

ojczy?nie, którzy nadrabiali pozycj?

nadgorliwo?ci?.
Tak jak Niemcy godzili si? wewn?trz­

nie z okupacj? w wykonaniu Rosjan,

Amerykanów i Brytyjczyków, uwa?aj?c
ich za silniejszych w polu i bezspornie

zwyci?skich - tak na odmian? okupa­

cja francuska budzi?a wewn?trzne opo­

ry. Francuzi w 1939 roku w ogóle nie

zamierzali si? bi?, a tak?e nie bili si?

szczególnie w 1940 roku.

Wszyscy okupanci zgodni byli w kwe­

stii r e e d u k a c j i -

oczyszczenia Nie­

mców spod wp?ywu hitleryzmu. Uro­

dzony w 1925 roku we Frankfurcie

profesor "Institut d'etudes politiques"
w Pary?u, Alfred Grosser, znawca pro­

blemu, w historii Niemiec od 1945 roku

ocenia wk?ad francuski w reedukacj?

najwy?ej. Zw?aszcza gdy idzie o niemie­

ck? m?odzie?. Otwarto wi?c w strefie

francuskiej akademie pedagogiczne, u­

ruchomiono uniwersytet w Moguncji.

Zasadniczy sens jednak tkwi? w prze?a­
maniu dogmatu nakazuj?cego pe?n? i­

zolacj? strefy od wp?ywów zewn?trz­

nych. Pocz?tkowo niemiecki dzia?acz

nowych zwi?zków zawodowych albo

polityk nie móg? opu?ci? strefy, by spot­

ka? si? z swymi odpowiednikami w

strefach brytyjskiej czy ameryka?skiej.
Ma?o tego

-

mieszka?cy Moguncji czy

Freiburga, miast w strefie francuskiej,
nie mogli kupowa? - co ju? absurdalne
- francuskich gazet, gdy tymczasem w

dwóch pozosta?ych strefach zachodnich

w ka?dym kiosku wyk?adano "Daily
Mail" albo "New York Times". M?d­

rzejsi urz?dnicy francuscy zrozumieli w

ko?cu, ?e nie mo?na czyni? m?odym

Pierwszym
kanclerzem Niemiec w

Pary?u by? ksi??? Otto von Bis­

marck, :Znany i Polakom. "?elazny Ka­

nclerz" l marca 1871 roku w uniformie i

przy szabli na trybunie wy?cigów kon­

nych Longchamps w Lasku Bulo?skim

przyjmowa? by? parad? pruskich i bawa­

rskich pu?ków. Podbieg? do? Francuz w

bluzie, robotnik: - T'es une canaille

fameuse! ("To ty jeste? t? s?ynn? kana­

li?"). "Mog?em kaza? go uwi?zi?, ale

spodoba?a mi si? jego odwaga ...

"
-

napisa? o incydencie sam kanclerz, b?d?

co b?d? maj?cy klas?. Arystokratyczn?
i m??a stanu.

Dzia?o si? to po przegranej z kretesem

przez Francuzów wojnie z Prusami i

Bawari?, kl?sce pod Sedanem i wzi?ciu
do niewoli cesarza Napoleona III, pro­

klamowaniu w podbitym Wersalu naro­

dzin Rzeszy z 22 ksi?stw i trzech wol­

nych miast. W zwyci?skich Niemczech

przez ponad pó? wieku 2 wrze?nia,

Dzie? Sedanu, obchodzono jako rados­

ne ?wi?to narodowe. W ka?dym pat­

riotycznym domu niemieckim naturali­

styczne litografie upami?tnia?y ataki

francuskich kirasjerów, za?amuj?ce si?
w ogniu niemieckich karabinów, cesa­

rza Francuzów, kompletnie za?amane­

go, oddaj?cego szpad? królowi Prus na

wzgórzu Fresnois, albo Moltkego, op:

artego o mapy sztabowe i dyktuj?cego
warunki zawieszenia broni- wyl?knio­

nym "?abojadom". Zwalisty Bismarck

z karze?kowatym, skarykaturyzowa-

? nym Napoleonem III siedzieli milcz?c sOi"

?.

na historycznej ?awce przed domem

tkacza w Domcheri?, a z pocztówki z
.,

Berlina, od cioci Emmy, wyziera?a ilu-

.

minowana Brama Brandenburska z cy­

tatem z wypowiedzi Wilhelma na wie??

o zwyci?stwie: "Welch eine Wendung
durch Gottes Fiihrung"

? có? za zmia­

na z Boskiego zrz?dzenia. Niemcy, póki
im dobrze sz?o, lubili powo?ywa? si? na

Boski protektorat.

To, co cementowa?o kilka niemiec­

kich pokole? i napawa?o dum? -

kl?s­
ka pod Sedanem - stanowi?o dla tylu?

generacji Francuzów powód g??bokiej

frustracji. Nigdy te? nie wyrzekli si?

utraconych w 1871 roku prowincji, Al­

zacji i cz??ci Lotaryngii; cho? niemiec­

koj?zycznych, lecz historycznie, od po­

koju westfalskiego, zwi?zanych z Fran­

cj?. "Vive la revanche!" -wo?ali Fran­

cuzi w euforii w lipcu 1914 roku po

tern do Le Bourget, a nast?pnie kaza? si?

oprowadzi? po podbitej, przera?onej i

opustosza?ej metropolii. Zaliczy? ?uk

Triumfalny, wie?? Eiffla, Trocadero,

Pa?ac Inwalidów i Sacre-Coeur.

Dzia?o si? to po rozpocz?tej 10 maja
1940 roku b?yskawicznej ofensywie We­

hrmachtu i z?amaniu nik?ej francuskiej

obrony, opartej o Lini? Maginota.

Cz??? Francji pozosta?a nie okupowa­

na, pod rz?dami kolaboranckiego rz?­

du Vichy i zdziecinnia?ego marsza?ka

Petaina. Ten skrawek Francji okupo­
wali Niemcy dopiero w ko?cu 1942

roku. Nadszarpni?ty honor Francji i jej
wielko?? ratowa? i cz??ciowo ochotnicy

tworzonej w Brytanii armii "Wolnej

?

, ..

-,..w.
?
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Francji" gen. de Gaulle'a, a w kraju

partyzanci FTPF ("wolni strzelcy i par-:

tyzanci francuscy"), od 1943 roku FFI

("francuskie si?y wewn?trzne").
W latach 1939-1945 Francja straci?a

250 tys. poleg?ych ?o?nierzy i 350 tys.

cywilów. Straty niemieckie to 3 mln 250

tys. ?o?nierzy i tylu?. cywilów . .Inne
?ród?a szacuj? poleg?ych ?o?nierzy na 3

mln 850 tysi?cy.

P?yn?? pod pr?d

we w?asnym kraju ...

Trzecim niemieckim kanclerzem w

Pary?u by? przyby?y na konferencj? w

sprawie tzw. Planu Roberta Schumana

Wycieczka do Pary?a, Niemcy jad? na front w sierpniu 1914 r.

og?oszeniu mobilizacji: niech ?yje re­

wan?! W I wojnie ?wiatowej Niemcy

straci?y oko?o dwóch milionów ?o?nie­

rzy, Francuzi nieco mniej - l 450

tysi?cy. Alzacja i Lotaryngia by?y znów

francuskie.

Drugim kanclerzem niemieckim w

Pary?u by? Hitler. Przyj?wszy poprze­

dniego dnia kapitulacj? armii francus­

kiej w Cornpiegn?, w historycznej salon­

ce marsza?ka Focha, w której podpisa­
no kapitulacj? Niemiec w 1918 roku­

przyby? 23 czerwca 1940 roku samo 10-

-

ówczesnego francuskiego mimstra

spraw zagranicznych - 75- letni Kon­

rad Adenauer. Na lotnisku w Orly cze­

ka? na? pan Jean Monnet, przewod­

nicz?cy konferencji. Nie by?o protoko?u

dyplomatycznego i nale?nej celebry. W

relacjach z pobytu Adenauer odnoto­

wa? z satysfakcj?, ?e pary?anie go nie

obra?aj?, traktuj?c oboj?tnie -

wi?c

normalnie. W stolicy zjawi? si? w tym

czasie Francois Poncet, Wysoki Komi­

sarz we francuskiej strefie okupacyjnej

Niemiec, by rozci?gn?? nad kanclerzem

dyskretny nadzór. W ostatnim dniu

pobytu pewna studentka przys?a?a Ade-

nauerowi podobno wzruszaj?cy, nama­

wiaj?cy do pojednania list z za??czonym
odznaczeniem' "Crois de Guerre" jej

zmar?ego ojca; to przes?anie i krzy?

zachowa? kanclerz a? do ?mierci.

Wró?my nieco do przesz?o?ci. Fran­

cuska strefa okupacyjna, uzyskana

dzi?ki de Gaulle'owi, jak lew walcz?ce­

mu o wielko?? Francji, liczy?a 240 tys.
?

km kw. i 5 milionów 900 tysi?cy miesz­

ka?ców. By?a zatem zdecydowanie naj­

mniejsz? ze stref. Tymczasem personel

administracyjny, przyby?y z Francji, by?

liczniejszy ni? w znacznie wi?kszej stre­

fie brytyjskiej. Francuzi, dzi?ki liberal-

.? -
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"Dzi?ki Bogu przyja?? mi?dzy na­

rodem niemieckim i francuskim jest

ugruntowana tak g??boko, ?e nie

jest tylko spraw? naszych rz?dów.

Wtych dniach opublikowano wyni­

ki ankiet, w których mi?dzy innymi

pytano w krajach europejskich: kto

jest naszym najlepszym przyjacie­

lem? Widzi pan, we wszystkich tych

ankietach wynika, ?e z punktu wi­

dzenia Francuzów ich najlepszymi

przyjació?mi s? Niemcy - a z punk­

tu, widzenia Niemców Francuzi.

Przyj?li?my dobry kierunek rozwo­

ju ...

"

(Helmut Kohl w wywiadzie dla

.Beertendischer Rundfunk" z 28 li­

pca 1986 roku).

intelektualistów niemieckich. W 1945

roku z takim wsparciem uda?o si? przy­

by? do francuskiej strefy okupacyjnej
Niemiec zaledwie kilku tuzinom m?o­

dych, entuzjastycznych Francuzów; w

rok pó?niej przyjecha?o ich oko?o ty­

si?ca, w 1949 roku Francuzów by?o ju?

pi?? tysi?cy. W tym?e 1949 roku po raz

pierwszy mogli wjecha? m?odzi Niemcy
do Francji.

Kontakty obustronne, wymiana in­

dywidualna i grupowa, zgodnie z fran­

cuskimi za?o?eniami odbiega?y od nieco

podobnych imprez rozwijanych przed

1933 rokiem -

doj?ciem Hitlera do

w?adzy. Francuzi ?wiadomie wyelimi­
nowali wszelkie akcenty uczuciowe -

pozytywne i negatywne. Celem nie by?o

raczej powierzchowne (m.in. wskutek

bariery j?zykowej) zawieranie przyja?ni
francusko-niemieckich przez jednostki

lecz wspólne w y c i ? g n i ? c i e n a u k i

z tragicznej przesz?o?ci po to, by si? nie

powtórzy?a. Toczono wielogodzinne

dyskusje i spory na temat winy zbioro­

wej Niemców, poniewa? milcz?co przy­

zwalali na zbrodnie w ich imieniu, na

temat polityki francuskiej po I wojnie

?wiatowej (krytykowanej zreszt? z obu

stron), na temat okupacji Niemiec w

.

1918' roku i tej aktualnej, na
r' temat

przysz?o?ci Zag??bia Saary (bardzo n?­

c?cego Francuzów) - wreszcie na te­

mat francuskiego i niemieckiego nac­

jonalizmu. To, czego dowiedzieli si? na

spotkaniach m?odzi -w naturalny spo­

sób przesi?ka?o do rodziców i rodze?st­

wa.

Panowa?o przekonanie o bezsensow-

1648

Kalendarium wojen
francusko-niemieckich

W pokoju westfalskim po Wojnie Trzydziestoletniej Francja zyskuje 10

tzw. miast Rzeszy w Alzacji, a w·1681 roku Sztrasburg.

Kl?ska Prus w bitwach pod Jen? i Auerstadt, w pokoju tyl?yckim

pokonane przez Napoleona Prusy trac? po?ow? terytorium.

1806n

Marsza?ek pruski Blucher zwyci??a Francuzów na ?l?sku i w Sudetach.

1813

Armia Bluchera przekracza Ren i w marcu, wraz z antynapoleo?sk?

koalicj?, zajmuje Pary?.

Blucher. zwany "marsza?kiem naprzód!", bierze udzia? w dobijaniu armii

Napoleona I pod Waterloo.
.

Wojna prusko-francuska i kl?ska Francji pod Sedanem. Niemcy w rok

pó?niej otrzymuj? Alzacj? i cz??? Lotaryngii.

1814

1815

1870

Ofensywa niemiecka bezpo?rednio zagra?a Pary?owi.

1914

Kl?ska Niemiec, Alzacja i Lotaryngia wracaj? do Francji.

1918

Armia francuska kapituluje, zaczyna si? okupacja Francji.

1940

Armia niemiecka kapituluje, zaczyna si? - równie? francuska -

okupacja Niemiec. Alzacja i Lotaryngia, wyzwolone spod okupacji niemie­

ckiej, znów s? francuskie. Chyba na zawsze?

1945

Opracowa?: G.K.
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Konferencja w Poczdamie, lipiec - sierpie? 1945 r.

no?ci czynienia sobie nawzajem wyrzu­

tów i potrzebie trudnego p ? Y n i ? c i a

p o d pr? d we w?asnym kraju, wbrerw

opiniom potocznym. Ale z pr?dem p?y­

n? tylko ?ni?te ryby ... M?odzi Francuzi

po powrocie z przej?ciem opowiadali,
co dla ich niemieckich rówie?ników

oznacza?o piek?o alianckich bombardo­

wa? - m?odzi Niemcy mówili o zbrod­

niach podczas okupacji Francji, o ma­

sakrze Oradour. Zmienia? si? pozytyw­

nie i m a g e onegdajszego ?miertelnego

wroga, a zaskoczeniem by?o podobie?s­
two problemów m?odych w obu kra­

jach. Poznaniu jeszcze g??bszemu s?u?y­
?a literatura pi?kna, sztuka, teatr.

Dialog Pary?a z Bonn

a "sprawa polska"

Adenauer by? Nadre?czykiem, mó­

wi?cym po francusku i nawet frankofi­

lem. Ongi?, po I wojnie ?wiatowej, za­

rzucano mu nawet separatyzm i ch??
utworzenia nadre?skiego pa?stewka w

sojuszu ze zwyci?sk? Francj? - ale

zarzucano bez podstaw. W latach pi??­

dziesi? tych, w pe?nym rozkwicie ad e-

t nauerowskich rz?dów, stopniowo. wy­

gasa?y konflikty francusko-niemieckie i

poprawia?a si? wzajemna atmosfera.

Wspó?praca obejmowa?a dyplomacj?
na forum europejskim, partnerstwo

miast, oczywi?cie organizacje m?odzie­

?owe i sportowe, organizacje i zwi?zki

zawodowe, stowarzyszenia twórcze, pa-

- rtie polityczne i stowarzyszenia religij-

Niemcy. By?a to triumfalna podró?.
Nabra?a ?ycia idea zinstytucjonalizo­
wania wspó?pracy. Od czasów wizyty
kanclerza Adenauera w 1958 roku w

posiad?o?ci de Gaulle'a w Colombe­

y-les-Deux-Eglises i d?ugich rozmów w

cztery oczy dwóch starszych panów -

nawi?za?a si? przyja??, trwaj?ca a? do

?mierci kanclerza. Wreszcie w 1963 ro­

ku w Pary?u - 22 stycznia - dosz?o do

kulminacji i wspólny traktat zosta? pod­

pisany.
Traktat uruchamia? aparat wzajem­

nych konsultacji. Odt?d g?owy obu

pa?stw i szefowie rz?dów mieli spoty­

ka? si? co najmniej dwa razy w roku,

ministrowie spraw zagranicznych co

trzy miesi?ce, wysocy urz?dnicy obu

ministerstw co miesi?c. W trzymiesi?cz­

nych terminach przewidziano kontakty

bezpo?rednie ministrów obrony i kul­

tury, za? co dwa miesi?ce spotykaj? si?
szefowie obu sztabów generalnych i

ministrowie ds. m?odzie?y lub rodziny.
Od czasów s?ynnej accolady -

u?cisku de Gaulle'a z Adenauerem, pie­

cz?tuj?cego przyja??, ten mechanizm

funkcjonuje ró?nie. Czasem konsultacje
-

jak wiadomo z przecieków - zamie-

-miaj? tsi? w pouczanie, albo jedna ze

stron nie zawiadamia drugiej o pewnych

poczynaniach za granic?. Ale ka?da ze

stron wynosi z partnerstwa korzy?ci.
Granica mi?dzy RFN a Francj? prak­

tycznie ju? si? zatar?a. Niemcy inwestuj?
w Alzacji i Lotaryngii, gdzie mo?na

dogada? si? po niemiecku, osiedlaj? si?
tam sezonowo - ale Francuzom nie
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historyczny u?cisk. Adenauer i qe Gaulle 22 stycznia 1963 r.

ne. Francja i RFN ?ci?lej wspó?praco­

wa?y z sob?, ni? z jakimkolwiek pa?st­
wem trzecim.

W zatargu o Saar?, okupowan? przez

Francj?, a nast?pnie w??czon? we fran­

cuski obszar celno-walutowy z my?l? o

autonomii tego kraju w ramach Repub­
liki Francuskiej

-

co dla zmy?ki Fran­

cuzi zwali europeizacj ?
- obie

strony dzi?ki dialogowi wykaza?y umiar

i zrozumienie cudzych argumentów.
Trwa?o to siedem lat! W ko?cu, w

wyniku okazanego umiarkowania, w

Saarze zwolennicy powrotu do Niemiec

wygrali plebiscyt i Saara sta?a si? dzie­

si?tym landem RFN. Wkrótce nieus­

taj?cy francusko-niemiecki dialog prze­

szed? od problemów bilateralnych do

ogólnoeuropejskich: stosunku do NA­

TO, do ZSRR i krajów radzieckiej

strefy wp?ywów. Ogromnie rozszerza?a

si? wzajemna wymiana towarowa i

wspó?praca gospodarcza.
W 1962 roku de Gaulle odwiedzi?

m?ci to' spokoju. Wspólny "Jugend­
werk" dba o wymian? uczniów, na co

oba rz?dy nie szcz?dz? ?rodków. W

ramach eksperymentu utworzono z obu

armii wspóln? niemiecko-francusk?

brygad?. Zawrotny wr?cz jest post?p od

wrogo?ci do przyja?ni w tak krótkim

czasie.

Gdyby?my kiedy? korzystaj?c z tych
wzorów pragn?li post?pi? naprzód w

trudnym zbli?eniu z zachodnim s?sia­
dem Polski - to nale?a?oby uwzgl?dni?
co najmniej dwie ogólne prawdy:

• Nie ma ani wiecznych nienawi?ci,
ani te? wiecznych sojuszów lecz jedynie

wieczny jest interes w?asnego narodu;

co mu lepiej s?u?y - nienawi?? czy

przyja???

• Przyja?? prawdziwa mo?e ??czy?

tylko pa?stwa prawdziwie suwerenne z

prawdziwie suwerennymi, ten postulat i

nam i Niemcom za?atwi? pozytywnie

niezapomniany rok 1989.

Grzegorz Kurkie":,,icz

W ZSRR, po 45 latach ...
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Przypominam sobie taki obrazek z dzieci?stwa: zbierali?my si? w

kilku - ch?opcy z okolicznych posesji
-

po czym zaczynali?my
zabaw?, Nie w jakich? tam banalnych Indian lub partyzantów, sk?d?e.
My zak?adali?my obóz koncentracyjny. Z patyczków budowane by?y
p?oty, kopali?my do?y pod zbiorowe mogi?y, w puszce po konserwach
mie?ci?o si? krematorium. Potem w ogrodzie ?apali?my wszystko co

?ywe L .. dalej zamilcz? los nieszcz?snych biedronek i pasikoników.
II

Epizod
ten wraca we wspomnie-

niach nie bez powodu -

teraz, po

45 latach okazuje si?, ?e wojna ko?czy

si? naprawd? dopiero na naszych o­

czach. Jej cie? roztapia si? powoli jak

ust?puj?cy lodowiec. Tym zako?cze­

niem jest normalno?? w sferze politycz­

nej, spo?ecznej i ekonomicznej, a tak?e

w codziennym pojmowaniu rzeczywis­

to?ci -

gdy ju? zanikaj? strachy i fobie

piel?gnowane przez ca?e lata: My?l? tu

przede wszystkim o ca?ym komplek?ie
spraw polsko-niemieckich. Ten mo­

ment przej?cia wida? szczególnie wyra?­

nie, gdy za obserwatorium przyjmie si?

Zwi?zek Radziecki. Tam nadal panuje

ch?odny cie? wojny.

,Ii.

Jeszcze si? nie sko?czy?a

W Dzie? Zwyci?stwa ?atwo spotka?
na ulicy kombatanta, obwieszonego ró­

?nokolorowymi blaszkami i wst??ecz­

kami. Nic dziwnego: w spo?ecze?stwie
ludzi radzieckich jest on nie tyle cz?o­

wiekiem, co instytucj? -

ci?g?ym p?;y-?
pomnieniem chwa?y zwyci?stwa, które

otworzy?o przed ZSRR ca?y ?wiat, zwy­

ci?stwa odniesionego ??gkiem zj???o: __ ..;

czonego narodu, armii i partii. W zwi?z-
ku z tym, kombatant, jako ?ywa legi t y- ?
macja w?adzy, za?ywa specjalnych przy-

?
wilejów. Zawsze znajdzie si? dla niego te

miejsce w prezydium, radzie, komitecie ?
?

czy jakimkolwiek innym ciele, nie mó- II)

ewi?c o korzy?ciach socjalnych i finan-
?

sowych. Wykszta?cony zosta? ca?y sys- ....;

tem utrwalania i przekazywania szacun- ?
ku dla tych ludzi. Kto chcia?by zoba­

czy? jego ostatnie przeb?yski, powinien

by? obejrze? transmisj? z moskiewskiej
akademii w dniu 9 maja. "Ech, to ju? nie

to co dawniej" -

wzdycha ?rednie

pokolenie, które przesz?o trening w pe?­

nym nasileniu. Dlatego nadal ludzie

spotykaj? si? w ten dzie? i pij?c wódk?,

oburzaj? si? na postaw? Litwy, która

odmówi?a uczestnictwa w tej uroczysto-

?ci. "Nic dziwnego, Landsberg i inni to

dzieci tych, co sami witali Niemców z

kwiatami. Znaczy si?, faszy?ci". A by?
.

nazwanym faszyst? to wci?? naj gorsza

obelga. Jak dot?d oprócz przywódcy

Litwy zarobi? te? na ni? Gamsahurdia

-

prezydent Gruzji.

Wi?kszo?? "ludzi radzieckich" ca?­

kiem powa?nie uwa?a, ?e faszyzm wci??

panuje w Niemczech, tak?e w tych zjed­

noczonych. St?d pe?ne troski pytania do

Polaków: jak teraz dajecie sobie z nimi

rad?? Niedowierzanie, ?e dobrze. Gro?­

by: zobaczycie, niepodleg?a Litwa szyb­
ko dogada si? z Niemcami.

Nadchodz?ce "nowe" podmywa jed­
nak t? budowl? nieub?aganie: fura?erki,

czapki i pasy oraz odznaki Armii Czer­

wonej przesta?y by? przedmiotem kultu

a sta?y si? obiektem handlu. Nawet

szkolne izby pami?ci nie s? ju? ostoj?
dla zgromadzonych militariów. S?u?ba

wojskowa to nie zaszczyt, lecz smutny

obowi?zek, który trzeba odp?ka? lub

najlepiej omin?? z daleka. Ale to tylko

sprawy m?odych. W cieniu wojny pozo­

staje równie?

kult ofiar.

Ka?d y chce mie? swoje w?asne ofiary.
W Ponarach ko?o Wjlna, gdzie roi.­

strzelano 100 tys. ludzi najpierw wy­

stawiono pomnik w postaci masywnego

bloku z napisami po rosyjsku i litewsku

ku czei "ludzi radzieckich". Potem na­

przeciwko pojawi? si? drugi, mniejszy,

po?wi?cony 70 tysi?com ?ydów z wile?­

skiego getta w j?zykach rosyjskim i

hebrajskim. Oprócz niego, jest inny,

znacznie godniejszy monument, ju? tyl­

ko po hebrajsku. Na górce wznosi si?

natomiast obelisk z czerwon? gwiazd-

punkt dla niej. Nast?pny przychodzi

do?o?y?, gdy okazuje si?, ?e jest ona

obecna w bardzo codziennym krajob­

razie, a raczej w sposobie jego pojmo­

wania. W tym wielkim zespole krajów
na ka?dym kroku spotyka-si? kontrasty

godne Trzeciego ?wiata. Oko spoczywa

z przyjemno?ci? na czystej, g?adkiej

k?, upami?tniaj?cy je?ców sowieckich.

Wreszcie w 1990 r. do??czy?a do tego

tablica z napisem polskim i krzy?. Tylko

do?y, w których palono zw?oki, pozos­

taj? wspólne.

Ka?da ma?a miejscowo?? ma co naj­

mniej tablic? po?wi?con? Wojnie Oj­

czy?nianej. Powstaj? równie? nowe

miejsca pami?ci, teraz ju? inne w chara­

kterze -

bardziej spontaniczne, bo po­

?wi?cone sprawom d?ugo. przemilcza­

nym, jak kamie? ku czci ?o?nierzy AK w

Krawczunach. Powstaj?, bo wojna trwa

nadal, ci??y jak nieuregulowany rachu­

nek na wszystkich dziedzinach ?ycia.

Tyle rzeczy boli i domaga si? uleczenia,
a cz?sto pozostaje ju? tylko historyczny

artyku? czy pami?tkowy kamie?. W

samej Rosji wojna boli, gdy na nowo

liczony jest bezmiar ofiar i zadawane

jest pytanie: czy mia?y one sens?! S?ysz?:

"Tu w Po narach Niemcy nie wystrzelili
nawet jednej, kuli, ca?? robot? zrobili za,

nich litewscy szaulisi (formacja parami­

litarna) zw?aszcza przy ?ydach".

Granice

One te? nale?? do rachunku. W tej

cz??ci ?wiata nadal kre?li si? je grub?

kresk?, która nak?ada si? na inne, cie?­

sze: przerywane, kropkowane, krzy?y­
kowane linie. Taka jest mapa wspó?­

czesnej Litwy, o takiej mówi? coraz

g?o?niej na Bia?orusi, szepcz? we Lwo­

wie, na tak? map? wielu w Polsce bije­

pi??ci? w stó?. Gruba czerwona kreska

wykracza zwykle poza stan istniej?cy,

jak granica marze?. O nich si? dys­

kutuje, trzeba je omawia?,:potwierdza?,
s? niesprawiedliwe i nienaruszalne zara­

zem. Mo?e dlatego przej?cia w nich

przypominaj? nadal ucha igielne ...

Granice ustali?a wojna - znów

bryle budynku publicznego, obok wre

nast?pna budowa -

nowoczesne, pre­

fabrykowane szalunki. Za p?otem, ju?

krzywym i zszarza?ym, stoi ca?e miasto,
miasteczko przycupni?tych domków.

?atane dachy, jakie? dechy na krzy?,
tam brak pó? drzwi, klepiska uliczek,
ka?u?e jak morza z wyspami ze ?mieci.

Przed ogródeczkiem kto? pilnie myje

nowego Moskwicza. Pr??? si? anteny na

najbardziej dziurawym dachu, wieczo­

rem okna roz?wietla pulsuj?cy, niebies­

kawy blask. Dlaczego? Sk?d te rozst?py
w krajobrazie? Rzadko pada odpo­
wied? "komuna", wi?kszo?? zapyta­

nych milczy lub u?miecha si? niewyra?­
nie -'

no, oczywi?cie ONA.

M?odzi wol? milcze?

lub odchodz?, gdy obok wybucha

dyskusja o ofiarach, historii i granicach.

No, mo?e z wyj?tkiem granic - woleli­

by, aby znikn??y jak najszybciej. Wtedy
mo?na by bez przeszkód przyjecha? do

Polski a nawet jeszcze dalej, na prac?

lub pohandlowa?. Synonimem cz?owie­

ka nadchodz?cych czasów sta?o si? s?o­

wo "kooperator", odpowiadaj?ce z

grubsza naszemu' prywaciarzowi, ale

"uspó?kowionemu", za to wymawiane z

t? sam? nutk? zazdro?ci, zawi?ci i po­

dziwu. Trwa nami?tna dyskusja: czy

wolno si? bogaci? ponad miar? (kto i co

j? okre?la?!). Tak to istnieje i zmaga si?

wojna z pokojem. Jacy byliby ludzie,

gdyby nie k?ad? si? na nich ten cie?

sprzed 45 lat? Na pewno nikt z nas nie

mo?e da? odpowiedzi, wszak dopiero co

sami weszli?my w "epok? powojenn?".
Mo?e wiedz? co? na ten temat te naro­

dy, które zawsze oskar?ali?my o krótk?

pami???

Jerzy ?wi?tkiewicz
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ksi??ek wydanych w niezale?nym obie­

gu, odpowiedzia?a, ?e tyle jest cieka­

wych ksi??ek oficjalnie wydanych, ?e

nie musi czyta? tamtych. W tym czasie

jej l?k przed zaanga?owaniem, nawet

tak nieznacznym, szczególnie si? nasili?.

- Ale czy rzeczywi?cie to, ?e cz?owiek

nie chce si? anga?owa? w sprawy polity­
czne mo?na uzna? za objaw choroby?

- W tym przypadku tak. Ona czu?a

bardzo silny l?k, a przecie? nikt nas nie

kara? za czytanie tych ksi??ek. Kolpor­

terów, drukarzy
- karano. Czytelni­

kom najwy?ej te ksi??ki zabierano.

- A czy ludzie ukrywaj?cy si? tak?e

potrzebowali twojej pomocy?
- Tak. To si? zdarza?o. Je?dzi?em na

przyk?ad do Warszawy, aby wspoma­

ga? mojego przyjaciela, pracuj?cego w

podziemnym wydawnictwie, który w

pewnym momencie popad? w depresj?.
Bra?o w tym udzia? wielu ludzi: jedni
mnie wie?li, inni podawali has?o ...

Czasami sytuacja by?a trudna, gdy?

uwi?zieni dzia?acze "Solidarno?ci", b?­

d?cy na obserwacji s?dowo-psychiat­

rycznej mogli zosta? uratowani przed

wi?zieniem tylko w przypadku wydania

opinii o ich niepoczytalno?ci. I o to

prosili ich obro?cy, gdy tymczasem sa­

mi oskar?eni prosili, by nie uznawa? ich

za niepoczytalnych.

Najgorsze by?o jednak to, ze w pro­

wadzonych przez nas grupach psycho­

terapeutycznych znajdowali si? tak?e

funkcjonariusze. Wiedzieli?my o tym i

bardzo trudno by?o nam pracowa?.
- Kto silniej reaguje dzi? na atmosfer?

polityczn?, kobiety czy m??czy?ni?
'._., ? ... ,-., ?'\??:

... ?! -. ? 't",

•

tak bogatej osobowo?ci. Nadu?ywanie
alkoholu zawsze w konsekwencji pro­

wadzi do zaburze?, psychicznych, jest

objawem nieradzenia sobie w ?yciu,

form? ucieczki, fa?szywego ol?nienia.

Daje poczucie, ?e dotar?o si? do rzeczy­

wisto?ci i ?atwiej si? z ni? skontaktowa?,

jakby alkohol by? tajemnym kluczy­
kiem do jakiego? skarbca. Daje te?

z?udzenie mocy twórczej. Wtedy, pod

wp?ywem alkoholu, co? co si? pisze,

wydaje si? genialne, ale najcz??ciej nie

wytrzymuje to oceny po wytrze?wieniu.

Szczególnie jest to cz?sto w?ród muzy­

ków i poetów.
-

Malarzy omija?
- Zauwa?y?em rzecz dziwn?: alko-

hol jakby mniej szkodzi? malarzom.

Cz?sto im bardziej pij?, tym bardziej
cenione s? ich prace. Nie trac? inwencji.

- Alkohol w mniejszym stopniu nisz-

czy ich wyobra?ni??
r"'"

- Zdarzaj? si? przypadki, ?e j? nawet

rozwija. Móg?bym wymieni? kilka ta­

kich przyk?adów. Natomiast je?li cho­

dzi o muzyków, wygl?da to inaczej.
Jeden z najlepszych pianistów na Wy­

brze?u, mój przyjaciel, zacz?? nadu?y- "­

wa? alkoholu; dalej by? znakomitym

technikiem, nie straci? bieg?o?ci tech­

nicznej, ale jakby straci? dusz?. Jego

muzyka sta?a si? pusta, znik?o wn?trze,

dusza tej muzyki.
-

Czy patrz?c na obrazy malarza,

potrafisz rozpozna?, ?e s? to dzie?a al­

koholika?

- To trudne pytanie. Odpowiem ci

na nie przyk?adem z mojej praktyki:

jeden z malarzy realistów, w chwili,

kiedy nast?pi?y zaburzenia pod wp?y­
wem alkoholu, ca?kowicie zmieni? styl,

•

1.. zacz?? malowa? abstrakcje. Im bardziej
-", -,: ."..,.-?.-...?

-

Czy to jest tak?e k?opot artystów
nie zrealizowanych? •

- Niektórzy z nich maj? zniszczone

zwi?zki dyskursywnego my?lenia i nie

potrafi? oceni? obiektywnie rzeczywis­

to?ci, równie? w?asnego obrazu. St?d

wyrasta poczucie niezrozumienia. Wie­

lu jednak schizofreników potrafi?o bar­

dzo dobrze sprzeda? swoje dzie?a. Na

przyk?ad Andriej Bie?yj
- wi?kszo??

swoich utworów pisa? w stanie psycho­

zy, a zosta? uznany za jednego z naj­

wi?kszych pisarzy rosyjskich.
- Przez minione lata polityka kul­

turalna uczyni?a szkod? wielu ludziom,

stwarzaj?c im z?udzenie, ?e s? naprawd?

artystami. I teraz, kiedy nadesz?a godzi­
na sprawdzenia ich talentu przez odbior­

ców, powoduje to dodatkowe frustracje i

depresje. Czy zauwa?asz to w?ród pac­

jentów?
- To te?. Ale jeszcze jedn? rzecz

zauwa?am, a w?a?ciwie zauwa?a?em, w

minionych latach: dyspozycyjno??. Do­

tyczy?o to równie? twórców. Powodo­

wa?o ci?g?e uruchamianie w sobie cen­

zora i nieustanne zadawanie pytania:

czy to ma szans? na druk, czy to nie

wzbudzi podejrze?? Wyniszcza?o to

my?l, spontaniczno?? reagowania i two­

rzenia czego? nowego.

Zreszt? po tych czterdziestu latach

tresowania my, Polacy jako naród za­

tracili?my zdolno?? spontanicznego re­

agowania. Zanim co? powiemy, zasta­

nawiamy si? czy mo?na to powiedzie?,

czym nam to grozi i czy warto si?

wychyla?.
-

Czy w swojej praktyce lekarskiej

zetkn??e? si? z artystami - samobój-
cami?

..

- Naturalnie. To s? rzeczy bardzo

smutne i tragiczne. Mia?em kilka takich

przypadków. Jedna z moich wielolet­

nich pacjentek ... Co par? miesi?cy by?
taki telefon: - Kazik, przyje?d?aj, zno­

wu pope?ni?am samobójstwo. I takich

. telefonów by?o kilka czy kilkana?cie.

'Ale tego ostatniego ju? nie by?o -kolej­
na demonstracja sko?czy?a si? rzeczy­

wistym samobójstwem .

Fot. Maciej Kostun

- Ostatnio kobiety bardzo si? an­

ga?uj? emocjonalnie w ocen? wydarze?.
Mam kilka pacjentek, u których wy­

st?pi?y objawy zespo?u depresyjnego po

kl?sce wyborczej Mazowieckiego. Z te­

go powodu, ?e nie doceniono jego za­

s?ug i tak fatalnie przegra? ju? w pierw­

szej turze.

- Czy w?ród pacjentów masz wielu

artystów?
- Mam sporo pacjentów ze ?rodo­

wisk twórczych. To chyba dlatego, ?e

sam kiedy? usi?owa?em zosta? artyst?.

Studiowa?em w szkole muzycznej.
- Dlaczego arty?ci potrzebuj? twojej

pomocy?
-

Istniej? w nich ogromne napi?cia,

szczególnie w okresach niemocy twór­

czej. W chwilach, kiedy zawodzi na­

tchnienie. Jeden z moich przyjació?,

cz?sto zadaje mi pytanie:
- Powiedz mi

Kazik, czemu ja pij?? A odpowied? nie

jest rzecz? prost?, zw?aszcza je?li doty­

czy cz?owieka tak skomplikowanego; o

jego stan psychiczny by? rozchwiany,

tym bardziej jego obrazy by?y odleg?e
od rzeczywisto?ci, niespokojne, wzbu­

dzaj?ce niepokój.
- A mo?e zawsze nadwra?liwo?ci?

p?aci si? za mo?liwo?? bycia artyst??
Mo?e to w?a?nie jest cena?

-

Trafiaj? do mnie przewa?nie arty­

?ci nie zrealizowani. Pacjenci, którym
uda?o si? spe?ni? ambicje artystyczne,

przestawali by? moimi klientami, wy­

chodzili z choro by. Zostali w wi?kszo?ci

ci, którzy maj? poczucie niezrozumienia

i niedocenienia.

- Ale przecie? wielu ludzi nie potrafi

wyrazi? swoich emocji.
- Chodzi ci zapewne o schizofreni­

ków. Uwa?am, ?e nieporozumieniem

jest
-

jak to si? pisa?o w starych

podr?cznikach
- ?e s? oni lud?mi ze

st?pion? wra?liwo?ci?. Ich problem po­

lega w?a?nie na tym, ?e nie potrafi?

wyrazi?. swoich emocji i wspó?gra? z

otoczeniem.

- A czy zetkn??e? si? z pacjentami,

którzy usi?owali pope?ni? samobójstwo z

powodów politycznych?
- Nie. Opozycja by?a solidarna.

Podtrzymywali?my si? na duchu i nie

tracili?my nadziei.

- Ale by?a równie? druga strona ...

- Bardzo du?o wy?szych oficerów z

milicji i SB by?o moimi pacjentami. Oni

samounicestwiali si? na raty
-

g?ównie

przez alkoholizm, depresje, napady sta­

nów l?kowych. Ale samobójstwo osta­

teczne - nie ...

-

Czy potrafisz twoim pacjentom da?

wiar? w sens istnienia isi?? na przetrzy­

manie momentów krytycznych?
- To moi pacjenci powinni na to

pytanie odpowiedzie?. S? dni lepsze i

gorsze. Mam nadziej?, ?e jednak
- tak.

W ko?cu jestem cz?owiekiem wierz?­

cym i czerpi? si?y z tej wiary.

Rozmawia?a:

Krystyna Chwin

Zam?t
i ubytek wiary

Analiza stanu fizycznego (liczby cz?on­

ków) i psychosocjologicznego (nastroje, pro­

blemy , opinie), któr? jako zarz?d przep­

rowadzili?my na terenie naszego dzia?ania

(obszar by?ego powiatu sztumskiego), nie

wypad?a dobrze.
-

Cz?sto s?yszeli?my, ?e ludzie wyst?puj? z

"Solidarno?ci", bo jest gorsza od komuny i

OPZZ, gdy? doprowadzi?a do tego, ?e jest

gorzej ani?eli by?o. "Solidarno??" zlikwido­

wa?a komun?, ale ona rz?dzi nadal, gdy? ci

którzy byli jej oddani, nadal s? dyrektorami,

prezesami, kierownikami, czynnymi tak?e w

dzia?alno?ci pseudospo?ecznej ... Nie przep­

rowadzi?o si? w?a?ciwie weryfikacji MO i

MSW i nie weryfikuje si? ZBOWiD-u, a tym

wszystkim facetom ?yje si? dzisiaj jeszcze

lepiej ni? za rz?dów PZPR. Takie g?osy

rozlega?y si? cz?sto. I nasi radykalni roz­

mówcy cz??ciowo mieli racj?.
LIczba cz?onków zwi?zku by?a zaskocze­

niem zapewne nie tylko dla zarz?du pod­

regionu, lecz tak?e, a mo?e przede wszyst­

kim, dla zarz?du regionu, dla którego mate­

ria? ten by? przygotowywany. Wiele komisji

zak?adowych, które nadal dumnie figurowa­

?y w wykazach, de facto ju? nie istnia?o - nie

dzia?a?y, nie odprowadza?y sk?adek. Cz?on­

kowie "Solidarno?ci", nale??cy uprzednio
do organizacji, które rozpad?y si? w wyniku

przekszta?ce? przedsi?biorstw czy spó?dzie­

lni, chcieliby nale?e? do tego zwi?zku, lecz

nie maj? jak, bo stracili swoje zarz?dy - nie

ma kto nimi pokierowa?. S? to jednak prze­

wa?nie ma?e, kilkuosobowe grupki. Dyrek­

cji, którym zale?a?oby na istnieniu zwi?zku

zawodowego w zak?adzie jest bardzo ma?o.

S? to po prostu jednostki.
I tu - jak mi si? wydaje - nabiera sensu

pogl?d, który wyra?am od wielu lat, a mia­

nowicie, ?e si?a "Solidarno?ci" to nie komisje

zak?adowe, w których s? przecie? pracow­

nicy danego zak?adu, maj?cy rodziny na

utrzymaniu, i boj?cy si? utraci? prac?. Cz?o­

wiek potrzebuj?cy jest w gruncie rzeczy sko­

ry do ust?pstw i korupcji, ?akomy na profity.
Taki kto? nie b?dzie radykalny, czy "rewin­

dykacyjny". Dowodem -:- podzia? zysku za

1990 rok; cz?onkowie "Solidarno?ci", b?d?­

cy jednocze?nie cz?onkami rad pracowni­

czych, dokonali go wbrew wszelkim regu?om
i zasadom, poniewa? sami chcieli czerpa? jak

najszybsze korzy?ci. Dlatego si?? "Solidar­

no?ci" powinny si? sta? struktury pozazak­

?adowe, które mia?yby uprawnienia dokony­
wania zapisów i wyst?powania w imieniu

swoich cz?onków w sposób nieskr?powany.
Do spe?nienia tej idei potrzebna jest jeszcze

atrakcyjno?? zwi?zku. Kandydat na przewo­

dnicz?cego "Solidarno?ci", pan S?owik, w

ramach kampanii wyborczej, przedstawi?

swój pogl?d na funkcjonowanie "S", który w

cz??ci pokrywa? si? z moim. Powiedzia?, ?e

je?li zostanie wybrany, b?dzie d??y? do tego,

aby cz?onek zwi?zku mia? na przyk?ad ulgi w

us?ugach, w których fachowiec (tak?e cz?o­

nek tego zwi?zku), naprawi taniej sprz?t

gospodarstwa domowego. Pracownicy stru­

ktur zwi?zku, poniewa? nie mogliby to ju?

by? dzia?acze spo?eczni, nie b?d?c powi?zani
z producentami-pracodawcami ?mia?o wkra­

czaliby na teren zak?adu, w którym dzia?aby

si? pracobiorcom krzywda. Zasadniczym

przywilejem cz?onka zwi?zku zawodowego

by?oby te? pierwsze?stwo przyj?cia do pracy
i zwalnianie w ostatniej kolejno?ci.

Jest to, moim zdaniem, sposób na urato­

wanie "S" przed jej ca?kowitym rozpadem, a

nawet na jej liczebne wzmocnienie. (Jak

wynika z naszej analizy, w badanym pod­

regionie uby?o oko?o 40 procent ludzi. I

wiem, ?e w innych podregionach "S" sytua­

cja jest jeszcze gorsza).
Inna sprawa. Ma?o kto w "Solidarno?ci"

potrafi dzisiaj odró?ni? dobro od z?a, prawd?
od k?amstwa, nadziej? od beznadziei. Panuje

dezorientacja
-

czy lepszy by? komunizm z

liberalnym odcieniem, czy zarysowuj?cy si?

m?ody kapitalizm. Jak na razie wygrywa ta

pierwsza opcja. Cz?onkowie "Solidarno?ci"

rzucaj? si? niczym w zastawionej sieci, krzy­

cz?c, ?e zostali przez elity oszukani; ?e po raz

który? z rz?du zawiedli si? na tych, co zadbali

wy??cznie o w?asne sto?ki. Tymczasem do

wyborów nowego parlamentu pozosta?o ju?
niewiele czasu.

Edward Studzie?ski

Sztum

Komu krzy?e?
"Dyrekcja Generalna PKP uprzejmie in­

formuje, ?e w 1991 roku, wzorem roku

ubieg?ego, odst?puje od praktyki limitowa­

nia ilo?ci wniosków o nadanie orderów i

odznacze? pa?stwowych oraz odznak resor­

towych.

1. W my?l wytycznych Kancelarii Prezydenta

nale?y d??y? nadal do podniesienia' rangi
odznacze? przez nadanie ich, wyra?nie mnie­

jszej ni? dotychczas liczbie osób. Honorowa?

nale?y osoby szczególnie wyró?niaj?ce si?

postawami w pracy zawodowej, przynosz?­

cymi konkretne efekty i znaczne korzy?ci
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Pa?stwu, zak?adowi pracy czy poszczegól­

nym obywatelom.
Wnioski powinny dotyczy? jedynie praco­

wników ciesz?cych si? w swoich ?rodowis­

kach najwy?szym uznaniem i szacunkiem.

Z analizy ubieg?orocznych wniosków o

nadanie odznacze? wynika, ?e wi?kszo??
uzasadnie? zawiera?a wy??cznie opis kariery
zawodowej kandydata do odznaczenia i te

wnioski by?y zwracane definitywnie lub z

mo?liwo?ci? uzupe?nienia uzasadnienia o

konkretne efekty i zas?ugi. Wyd?u?y?o to

bardzo czas przekazywania wniosków do

Urz?du Prezydenta. Opó?nienie to, mog?o

by? uwzgl?dnione przez MTiGM i Urz?d,

Prezydenta tylko w 1990 roku, poniewa? by?
to pierwszy rok wprowadzenia tak istotnych
zmian w polityce odznaczeniowej Pa?stwa,
natomiast w roku bie??cym nie b?dzie ono

tolerowane.

Dyrekcja Generalna PKP jednocze?nie

przypomina, ?e w roku bie??cym obowi?zuj?

poni?sze zasady wype?niania wniosków od­

znaczeniowych, tj:
- nale?y bezwzgl?dnie przestrzega? obo­

wi?zku wpisywania numeru PESEL jak rów­

nie? obowi?zuj?cych symboli posiadanych
odznacze? z dat? ich nadania i numerem

legitymacji,
- wniosek pod pisuje wy??cznie kierownik

zak?adu pracy oraz przedstawiciel rady pra­

cowniczej samorz?du za?ogi. Zwi?zki zawo­

dowe uczestnicz? w procesie wy?aniania kan­

dydatów do odznacze? i ich opinia powinna

by? uwzgl?dniana,
..:..- wnioski z jednostek, w których nie ma

rady pracowniczej przesy?ane b?d? za pis­
mem przewodnim (wymieniaj?cym kandy­

datów) podpisanym przez kierownikajedno­
stki i zwi?zki zawodowe,

- nie podpisuje wniosków kierownik jed­
nostki nadrz?dnej,

- we wnioskach osób odchodz?cych na

emerytur?, nale?y to bezwzgl?dnie umiesz­

cza? w uzasadnieniu wniosku,
- nie mo?na w uzasadnieniach wniosków

zamieszcza? stwierdze? typu "kandydat w

pe?ni zas?uguje na odznaczenie", gdy? nale?y
to do Kancelarii Prezydenta,

- przestrzega? nale?y zasady odst?pstw
czasu mi?dzy odznaczeniami tj. mi?dzy krzy­
?ami zas?ugi 5 lat, a mi?dzy krzy?em zas?ugi a

orderem 7 lat,
- druki wniosków odznaczeniowych o­

bowi?zuj? takie jak w 1990 r.

2. Wnioski za odznaki resortowe powinny

by? sk?adane wy??cznie za szczególnie wyró­
.

?niaj?c? postaw? w pracy zawodowej. Nie

_nale?y zg?asza? wniosków z okazji jubileu­
szów zak?adów, zjazdów, zako?czenia ró?-

nego rodzaju kadencji. Nie przewiduje si? w

br. rozpatrywania wniosków o nadanie od­

znaki zbiorowo?ciom.

Przedstawiaj?c powy?sze Dyrekcja Gene­

ralna uprzejmie prosi o nadsy?anie wniosków

w nieprzekraczalnym terminie do 15 czerwca

1991 roku, w liczbie nie wi?kszej ni? w 1990

roku.

Limit tytu?ów honorowych "Zas?u?ony

Kolejarz RP" na 1991 rok wynosi 5.

Dyrektor
Andrzej Jagodzi?ski

Uwaga
przedsi?biorcy!

Tygodnik "Nowoczesno??" redagowany

przez Stefana Bratkowskiego, pismo ludzi

przedsi?biorczych i aktywnych, przygotowu­

je raport o rozwoju gospodarki rynkowej w

Polsce. Ma by? on zapisem dokona? ostat­

nich dwóch lat, ma przedstawi? stan obecny,

bariery nadal utrudniaj?ce czy uniemo?li­

wiaj?ce rozwój przedsi?biorczo?ci. Zale?y
nam tak?e na zasygnalizowaniu niezb?dnych

ju? dzi? zmian w obowi?zuj?cych przepisach

prawa. Dlatego zwracamy si? z pro?b? do

wszystkich prowadz?cych jak?kolwiek dzia­

?alno?? gospodarcz? o nadsy?anie pod adres

redakcji wypowiedzi o tym co Was boli i co

cieszy, jakie przepisy zlikwidowa?, a jakie

wprowadzi?. Napiszcie o Waszych firmach i

o Was samych.

Raport, który powstanie dzi?ki Waszej

pomocy, przedstawimy rz?dowi i inwesto­

rom zagranicznym - wraz z list? firm, z

którymi warto wspó?pracowa?.

Wypowiedzi b?dziemy te? drukowa? w

kolejnych numerach "Nowoczesno?ci". Je?li

kto? nie chce ujawnia? swego nazwiska,

gwarantujemy pe?n? dyskrecj?.

Chcemy przedstawia? i likwidowa? barie­

ry jakie nadal uniemo?liwiaj? i utrudniaj?
Wam dzia?ania. Ch?tnie napiszemy te? o

Waszych sukcesach.

• Masz sklep i gn?bi Ci? ADM - napisz!
• Sprzedajesz z samochodu lub stolika -

napisz tym bardziej, nikt inny Ci nie pomo?e!
• Jeste? rzemie?lnikiem i nie produkujesz

- napisz dlaczego!
• Jeste? rolnikiem - napisz co trzeba

zmieni?, aby? móg? ?y? godnie!
• Masz zamiar za?o?y? w?asn? firm? -

napisz co ci przeszkadza

Czekamy na Wasze Iistv:

Tygodnik "Nowoczesno??",
ul. Wiejska 7 m.15,

00-480 Warszawa z dopiskiem
"Raport".

PS. Dodatkowe informacje w kolejnych nu­

merach' "Nowoczesno?ci" lub telefonicznie

(022) 29-11-21.
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.PRO?BA
"Do wszystkich
ludzi

dobrej woli"

My rodzice Jadwigi Ga??zki, która nie

chodzi o w?asnych si?ach ju? od lO-ciu lat.

poniewa? choruje na zanik mi??ni i nigdzie
nie ma dla niej ratunku chocia? by?a ju? we

wszystkich sanatoriach i szpitalach w Polsce

-'- zwracamy si? do spo?ecze?stwa o pomoc

celem ratowania naszej córki.

Jedn? jedyn? szans? na uratowanie nasze­

go dziecka jest skierowanie jej na leczenie we

Francji, ale nas na pokrycie kosztów tego
leczenia nie jest sta?.

Zwracamy si? z serdeczn? pro?b? o u­

dzielenie naszej córce pomocy, aby mog?a
: wróci? do zdrowia i tak jak inne dzieci

cieszy? si? pe?ni? ?ycia. Jadzia jest dobr? i

m?dr? uczennic? i w przysz?o?ci mo?e sta? si?
bardzo warto?ciowym cz?owiekiem.

Liczymy na pomoc Pa?stwa dla ratowania

naszej córki i z góry za t? pomoc dzi?kujemy
w imieniu w?asnym i naszej córki Jadzi.

Podajemy has?o na jakie prosimy przesy­

?a? pieni?dze:
"POMOC DLA JADZI"

PKO BP IV O/Wroc?aw

93549-79110-174-1

Rodzice

Naprawianie

krzywd
23 maja wesz?a w ?ycie ustawa z dnia 23

lutego 1991 o uznaniu za niewa?ne orzecze?

wydanych wobec osób represjonowanych za

dzia?alno?? na rzecz niepodleg?ego bytu pa?­
stwowego, opublikowana w Dzienniku U­

staw nr 34, poz.149.

Ustaw? t? nazwano ustaw?, która napra­

wia krzywdy. Uchwalenie jej zmierza?o do

unicestwienia. w rozmiarach i formach, ja­
kich to jest mo?liwe, skutków represji karnej,
wymierzonej od l stycznia 1944 do 31 grud­
nia 1956 roku w ludzi walcz?cych czynem lub

s?owem o niepodleg?o?? Polski. Zgodnie z

przepisami ustawy, osoby, których ten akt

dotyczy mog? z?o?y? do s?du wojewódz­

kiego, w którego okr?gu wydane zosta?o

orzeczenie I instancji, wniosek o uniewa?­

nienie krzywdz?cego orzeczenia s?dowego
lub wydanego przez inny organ ówczesnego
wymiaru sprawiedliwo?ci. Je?eli orzeczenie

wyda? S?d Wojskowy, to wniosek równie?

nale?y z?o?y? do s?du wojewódzkiego, chyba'!'
?e obecnie sprawa nale?y do w?a?ciwo?ci

S?du Wojskowego (np. czyn zosta? pope?­
nióny przez ?o?nierza w czynnej s?u?bie wojs-"
kowej wzgl?dnie zosta? uznany za zdrad?
ojczyzny lub zamach stanu).

'

Je?eli osoba represjonowana nie mo?e

z?o?y? wniosku z powodu ?mierci, nieobec­

no?ci w kraju lub choroby psychicznej, mo?e

to za ni? uczyni? ma??onek, dzieci, rodzice

lub rodze?stwo. Wniosek mo?e sporz?dzi? i

przekaza? do s?du równie? adwokat. Ponad­

to wniosek mo?e z urz?du z?o?y? ,rzecznik

praw obywatelskich. minister sprawiedliwo­
?ci oraz prokurator.

S?d orzeka na posiedzeniu. Zgodnie z art.

l ust. l cytowanej ustawy uznaje si? za

niewa?ne orzeczenia wydane przez polskie
organa ?cigania i wymiaru sprawiedliwo?ci
lub przez organa pozas?dowe w okresie od

rozpocz?cia ich dzia?alno?ci na ziemiach pol­
skich, pocz?wszy od l stycznia 1944 do 31

grudnia 1956 roku, je?li czyn zarzucany lub

przypisany by? zwi?zany z dzia?alno?ci? na

rzecz niepodleg?ego bytu pa?stwa polskiego
albo orzeczenie wydano z powodu takiej
dzia?alno?ci, jak równie? orzeczenia wydane
za opór przeciwko kolektywizacji wsi i obo­

wi?zkowym dostawom.

Uniewa?nienie orzeczenia obj?tego wnios­

kiem jest równoznaczne z uniewinnieniem.

Osobie represjonowanej przys?uguje od Ska­

rbu Pa?stwa odszkodowanie za poniesion?
szkod? i zado??uczynienie za doznan? krzy­
wd?. Wniosek o odszkodowanie i zado??­

uczynienie nale?y z?o?y? w terminie roku od

daty uprawomocnienia si? postanowienia o

stwierdzeniu niewa?no?ci krzywdz?cego o­

rzeczenia-do tego s?du wojewódzkiego lub

s?du okr?gu wojskowego, który wyda? po­

stanowienie o uniewa?nieniu orzeczenia. W

razie ?mierci tej osoby uprawnienie do z?o?e­

nia wniosku o odszkodowanie i zado??uczy­
nienie przechodzi na ma??onka, dzieci lub

rodziców.

Do S?du Wojewódzkiego w Gda?sku -

Wydzia? IV Karny, który rozpoznaje te

sprawy wp?yn??y ju? 82 wnioski o uniewa?­

nienie orzeczenia w odniesieniu do 104 osób.

Z tego rozstrzygni?to ju? 20 wniosków w

odniesieniu do 31 osób .•

Jedn? z pierwszych spraw, które rozstrzyg­
n?? w trybie ustawy S?d Wojewódzki w

Gda?sku by?a sprawa "Inki" l7-letniej
sanitariuszki z oddzia?ów majora ?upaszki,
skazanej wyrokiem by?ego Wojskowego S?­
du Rejonowego w Gda?sku z dnia 3.08.1946

roku na kar? ?mierci. Prezydent Krajowej
Rady Narodowej, Boles?aw Bierut nie sko­

rzysta? z prawa ?aski - wyrok wykonano
przez rozstrzelanie W wi?zieniu gda?skim.
Postanowieniem S?du Wojewódzkiego w

Gda?sku z dnia 10,06.1991 r. wyrok by?ego
Wojskowego S?du Rejonowego w Gda?sku

uznano za niewa?ny.

Wiceprezes
S?du Wojewódzkiego w Gda?sku

mgr J. Grabiec

Troch? cieplej na pó?nocy
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Jeszcze w po?owie lat 80., gdy Uk?ad War­

szawski wydawa? si? silny, pa?stwa nordyc­
kie do?? zgodnie g?osi?y potrzeb? równego
bezpiecze?stwa dla wszystkich.
Pa?stwa te nie s?dzi?y jednak, ?e Europa ju? w

najbli?szej przysz?o?ci przestanie ?y? w cie­
niu wielkich mocarstw. Z tego wzgl?du opie­
ra?y one swe bezpiecze?stwo na tzw. równo­

wadze nordyckiej.

Równowaga
nordycka oznacza d?­

?enie pa?stw tego regionu do rów­

nomiernego zaanga?owania wielkich

mocarstw w regionie nordyckim. Osi?g­
ni?cie tej równowagi nie jest ?atwe,

poniewa? Dania, Norwegia i Islandia

nale?? do NATO, Finlandia jest krajem

neutralnym, zwi?zanym ze Zwi?zkiem
Radzieckim stale odnawian? umow? o

przyja?ni, wspó?pracy i wzajemnej po­

mocy, a posiadaj?ca silny system o­

bronny Szwecja, cho? neutralna, stano­

wi wa?ny czynnik wojskowy w regionie.

Newralgiczne znaczenie dla bezpie­
cze?stwa regionu nordyckiego mia?o

Morze Pó?nocne. Wielkie mocarstwa

utrzymywa?y tu swe floty wyposa?one
w najnowsze systemy broni, poniewa?

rejon ten le?y na przeci?ciu linii prostej

prowadz?cej z Moskwy przez Arktyk?
do Waszyngtonu. Mimo ?e radzieckie

oddzia?y i bro? na Pó?wyspie Kola nie

by?y przewidziane do u?ycia w pierwszej

kolejno?ci przeciw Norwegii czy Szwe­

cji, to sam fakt ich tak bliskiej dys­

lokacji musia? wp?yn?? na wysi?ek o­

bronny tych krajów.

Norwegia
y'"

- najwa?niejsza
.. il,'lll, ,(?"T r)f..\" i rrr Jt"" \. •• ?

Najwi?ksze znaczenie dla bezpiecze?-
stwa regionu nordyckiego mia?y dzia?a­

nia Norwegii i wobec Norwegii. Cho­

cia? nie by?a ona krajem, który by
zach?ca? swymi bogactwami do napa­

?ci, to jej po?o?enie geograficzne spra­

wia?o, ?e atak na ni? ze strony ZSRR

musia?by wywo?a? ostre ?rodki militar­

ne tak?e ze strony NATO jako ca?o?ci.

Dlatego radzieckie ?odzie podwodne

wyposa?one w rakiety mi?dzykontyne­
ntalne SS-25, które stale znajdowa?y si?
na Morzu Pó?nocnym, podlega?y ?cis?ej

obserwacji ze strony Norwegii.

Skuteczny atak ZSRR na Norwegi?
oznacza? móg?by. przy braku odpowie­
dzi NA TO, zaj?cie przez ZSRR pozycji

zagra?aj?cych ?miertelnie Europie Za­

chodniej wskutek wzmocnienia kont­

roli nad liniami ataku powietrznego ze

strony USA i nad liniami ataku i dostaw

drog? morsk?. Co wi?cej: ju? samo

zmniejszenie obecno?ci ameryka?skiej
na Morzu Pó?nocnym oznacza?oby

-

zdaniem Norwegii - wzrost ryzyka

• wybuchu wojny atomowej.
To samo dotyczy?o przypadku zaj?­

cia Szwecji, chocia? na reakcj? NA TO

wp?ywa?by niew?tpliwie fakt, ?e Szwe­

cja nie by?a cz?onkiem tego paktu. Jedy­
nie zaj?cie Finlandii, nie pogorszy?oby

sytuacji Europy Zachodniej ani ogólnie
NA TO czy USA, poniewa? ZSRR po­

siada? na swym terytorium punkty po?o­
?one bli?ej celów w Europie Zachodniej,
a zasoby materialne Finlandii przej?te

przez ZSRR na cele wojny mia?yby
ma?e znaczenie. Wi?ksze znaczenie ze

wzgl?du na po?o?enie geograficzne mo­

g?aby mie? Islandia i, oczywi?cie, Da­

nia.

Wprawdzie radziecka flota Pó?nocna

by?a mniejsza ni? flota Oceanu Spokoj­

nego, to jednak oceniano j? na oko?o

600 jednostek morskich. Jej znaczenie

by?o jednak wi?ksze ni? wynika?o to z

tej liczby, poniewa? Flo\a Pó?nocna

posiada?a oko?o po?owy radzieckich ?o­

dzi strategicznych wyposa?onych w 3/5

ogó?u rakiet strategicznych rozmiesz­

czonych na ?odziach podwodnych. Po­

nadto flota ta posiada?a oko?o po?owy
radzieckich taktycznych ?odzi podwod­

nych.

Tymczasem liczebno?? floty amery-

ka?skiej spada?a w ci?gu lat siedem­

dziesi?tych, a w latach osiemdziesi?tych
wzros?a nieznacznie. W niewielkim sto­

pniu wzros?a te? ich obecno?? w rejonie
wód morskich Norwegii. Pa?stwa nor­

dyckie wydawa?y si? zgodnie pragn??,

by NATO w pe?ni pojmowa?o wymow?

faktu, ?e interesy bezpiecze?stwa Euro­

py wymagaj? silnej obrony flanki pó?­

nocnej.

Bez broni atomowej ,

Od roku 1986 ZSRR zintensyfikowa?

wspó?prac? z pa?stwami nordyckimi w

dziedzinie kulturalnej i naukowo-tech­

nicznej, cz??ciowo tak?e w dziedzinie

gospodarczej. W swym przemówieniu w

Murma?sku jesieni? 19R7 Michai? Gor-

zwi?kszanie napi?cia w Europie pó?noc­

nej poprzez sta?e patrolowanie mórz,
udoskonalanie systemu kontroli ru­

chów radzieckich ?odzi podwodnych,

zwi?kszanie liczby pocisków rakieto­

wych morze-powietrze i powietrze-po­
wietrze oraz poprzez rozbudow? urz?­

dze? nabrze?nych dla noty ameryka?s­

kiej w Norwegii. Wzrost zaufania mi?­

dzy mocarstwami spowodowa? lepsze
nastawienie ZSRR do nordyckiego mo­

delu polityki bezpiecze?stwa.
W swym przemówieniu w Helsinkach

26 pa?dziernika 1989 Gorbaczow po­

par? fi?sk? inicjatyw? stworzenia w re­

gionie nordyckim strefy bezatomowej
-

bezpiecznej flanki w ogólnoeuropejs­
kim globalnym systemie bezpiecze?st­
wa. O?wiadczy? on, ?e ZSRR wycofa? z

rejonów granicz?cych z regionem nor­

dyckim pociski rakietowe o ?rednim i

krótkim zasi?gu i ulokowa? je w takich

punktach ZSRR, z których nie mog?

razi? terytorium krajów nordyckich.
ZSRR rozpocz?? te? wycofywanie ato­

mowych ?odzi podwodnych z Ba?tyku i

gotów jest zawrze? traktat, gwarantuj?­

cy Morzu Ba?tyckiemu status strefy

bezatomowej. Je?li idzie o si?y l?dowe w
•

rejonie granicy radziecko-fi?skiej, to s?

one mniej liczebne ni? odpowiednie si?y
Finlandii.

straty, ust?pi?a ona w rokowaniach

otrzyma?a 3/4 spornej strefy.
Umowa ta da?a nadziej? na analogi­

czne porozumienie mi?dzy ZSRR i Nor­

wegi? w sprawie wytyczenia granicy na

Morzu Barentsa. Nale?y tu podkre?li?
dobr? wol? ZSRR, która doprowadzi?a
do odzyskania przez Norwegi? pe?ni
suwerennych praw nad prowincj? Sval- i

bard (archipelag Spitsbergen i Wyspa
Nied?wiedzia). Spitsbergen jest integ­
raln? cz??ci? terytorium Norwegii, ale

na mocy Traktatu Paryskiego z r. 1920

wszyscy sygnatariusze jego (w tym

ZSRR) maj? prawo eksploatacji bo­

gactw naturalnych archipelagu, do któ­

rych od lat nale?y w?giel, a obecnie

najprawdopodobniej tak?e ropa nafto­

wa. Po odrzuceniu radzieckiego ??da­
nia rewizji traktatu ZSRR rozpocz??
zaraz po II wojnie ?wiatowej polityk?
faktów dokonanych, zmierzaj?c? do

odrzucenia kontroli administracji nor­

weskiej nad swymi obiektami i obywa­
telami na Spitsbergenie. Powodowa?o

to liczne incydenty, zaostrzaj?ce stosu­

nki radziecko-norweskie i podkopuj?ce
wzajemne zaufanie. Stan ten trwa? do

po?owy lat osiemdziesi?tych i" dopiero
ostatnie lata przynios?y stopniow? po­

praw?, która doprowadzi?a w r. 1990 do

stanu uznanego przez Norwegi? za pe?­
n? restytucj? jej suwerennych praw nad

tym o bszarem.

, ?

NATO na pó?nocnej flance: punkt dowodzenia w Northwood w Wielkiej Brytanii.
Fot. Archiwum

baczow zaproponowa? pa?stwom nor­

dyckim rozszerzenie w najbli?szych la­

tach wspó?pracy: stworzenie wspólnych

przepisów, norm i metod kontroli ?ro­

dowiska w regionie pó?nocnym, wydo­

bycie surowców na pó?wyspie Kola,

wypracowanie wspólnego planu ener­

getycznego dla Europy pó?nocnej oraz

bada? Arktyki.
W sferze polityki bezpiecze?stwa Go­

rbaczow rozszerzy? radzieck? propozy­

cj? nordyckiej strefy wolnej od broni

j?drowej na morza tego regionu -

jednak?e mia?a ona ma?e szanse zado­

woli? Zachód, poniewa? nie obejmowa­
?a zakazu przebywania ?odzi podwod­

nych wyposa?onych w bro? j?drow?.

Dopiero sta?a poprawa stosunków

ZSRR z USA i NATO mog?a przynie??

zwi?kszone sZ61nse porozumienia. USA

przesta?y by? oskar?ane przez ZSRR o

Wzrost zaufania

W ?lad za tymi zapowiedziami na­

st?pi?y liczne kroki prowadz?ce do roz­

szerzenia wspó?pracy i wzrostu zaufania

mi?dzy pa?stwami nordyckimi i ZSRR.

W roku 1988 Szwecja i ZSRR zawar?y

umow? o zasadach rozgraniczenia tery­
toriów morskich na Morzu Ba?tyckim.

Spór ten dotyczy? granicy strefy ekono­

micznej i by? trudny, poniewa? pierwo­
tne ??danie Szwecji przeprowadzenia

granicy stref ekonomicznych w po?owie

odleg?o?ci mi?dzy Gotlandi? a l?dem
ZSRR zosta?o odrzucone przez ZSRR.

Trzeba doda?, ?e ??danie Szwecji nie

mia?o ca?kowitego oparcia w normach

prawa mi?dzynarodowego. Sporna
strefa sta?a si? wodami mi?dzynarodo­

wymi, na których ?owili rybacy innych

krajów. Poniewa? przynosi?o to Szwecji

Z powy?szego przegl?du stosunków

radziecko-nordyckich wynika', ?e

ZSRR mo?e uwa?a? sw? flank? nordyc­

k? za bezpieczn?. Mniej ufni wobec

ZSRR s? Nordycy. Obawiaj? si? oni, ?e

wycofywanie oddzia?ów wojskowych i

broni atomowej z Europy ?rodkowows­

chodniej ju? spowodowa?o ich dysloka­

cj? do rejonów pó?nocno-zachodnich
ZSRR lub na jednostki morskie, operu­

j?ce na morzach pó?nocnych. Redukcja

konwencjonalnych si? l?dowych mo?e

te? zosta? zrekompensowana wzrostem

si? morskich. Najgro?niejsze jednak dla

bezpiecze?stwa regionu nordyckiego i

ca?ej Europy by?oby utrwalenie dyktatu

politycznego ZSRR w Europie ?rod-

-, ko?owschodniej.

Stanis?aw Wilczy?ski

f
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Specjalne uprawnienia dla rz?du to ostatnia szansa,

jak? daje prezydent tzw. libera?om. Szanse zrealizo­

wania szumnych zapowiedzi i wyprowadzenia gos­

podarki ze "spirali ?mierci", w któr? wprowadzi? j?
rz?d Tadeusza Mazowieckiego, a szczególnie Leszka

Balcerowicza. Jestem jednak prawie pewien, ?e pa­
nowie ci realnie nie skorzystaj? z tej propozycji,
poniewa? nie wiedz?, do jakiego celu to narz?dzie
u?y?.

Nawet
?lepiec mo?e zauwazyc, ?e

rz?d nie ma ?adnej pozytywnej

koncepcji. Program stabilizacji w wyda­
niu Leszka Balcerowicza zako?czy? si?

bezprzyk?adn? kl?sk?: recesj? nie maj?­

c? precedensu w dobie wspó?czesnej,

spadaj?cym dramatycznie poziomem

?ycia rodzin, marginesow? prywatyza­

cj?, która przynios?a korzy?ci obcemu

kapita?owi i w?asnemu establishmento­

wi. Towarzaszy?a temu du?a ilo?? afer.

I spo?eczc?stwo.ij prezydent licz? na

szybkie efekty restrukturyzacji gospo­

darki. Jest to mo?liwe do osi?gni?cia

tylko przy zastosowaniu ?rodków nad­

zwyczajnych. Tego nie da si? zrobi?

przy pomocy "magdalenkowego par­

lamentu" i rz?du, który pogardza rodzi­

m? produkcj?, rolnikami i przedsi?bior­

czo?ci?.

Mówi si?, ?e rz?d realizuje program

uzgodniony z MFW. Moim zdaniem to

fa?sz. MFW by? zawsze otwarty. Po

udanej ostatniej wizycie prezydenta
I

Wa??sy w USA, Fundusz okaza? si?
nawet elastyczny. W ramach uzgodnio­

nego z nim programu by?o miejsce na

polityk? przemys?ow?, zmiany w?asno?­

ciowe, na realne wprowadzenie paru

miliardów dolarów w rozwój produkcji

krajowej i infrastruktury drogowej, te­

lekomunikacyjnej i proekologicznej.
Przez dwa lata rz?d ?udzi? przedstawi­

cieli M FW swoimi rzekomymi ch?ciami

ewolucji prokapitalistycznej, podsuwa­

j?c im fikcyjne informacje i wnioski. Z

MFW prowadzono dziwny dialog. Nie

uzupe?niono twórczo programu stabili­

zacji, zachowywano si? z pozoru ser­

wilistycznie, za? faktycznie oszukiwano

opini? polsk? i ?wiatow?.
Kamufla?u tego me mia? kto ujawni?.

Trudno przecie? tego oczekiwa? po par­

tiach komunistycznych, które wraz z

UD budowa?y go w Magdalence, a

potem w parlamencie i bankach. Par­

tiom prawicowym w ogóle nie dano

szans zaistnienia, Kongres Liberal­

no-Demokratyczny jest prawicowy ra­

czej tylko werbalnie. Chadecja polska

zajmuje si? wszystkim gorliwie, ale za to

bez sensu i bez realnego wp?ywu na byt

materialny. Niektórzy ksi??a. których

niekwestionowanym zadaniem jest od-
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budowa moralno?ci i rechrystianizacja

Polski, udzielaj? skwapliwie poparcia
ma?o warto?ciowym politykom, g?ów­
nie lewicowym, a niekiedy zgo?a lewac­

kim.

Zanim
w Polsce ukszta?tuje si? nor­

malny wielopartyjny system polity­

czny, stoimy ju? dzi? jako kraj przed

najpowa?niejszymi zagro?eniami we­

wn?trznymi i zewn?trznymi. S?uszne

jest w tej sytuacji utworzenie Prezydenc­

kiej Rady Ekonomicznej, która wesprze

korzystnie zapocz?tkowane dzia?ania

prezydenta w domenie polityki zagrani­

cznej i ukszta?tuje fundamenty pod pra­

wdziw? gospodark? kapitalistyczn?,

cho?by w niej nie wszystko na pocz?tek
mia?o by? kapitalistyczne.' Musi spry­

watyzowa? i odkomunizowa? banki,

przebudowa? g??boko chore finanse pu­

bliczne i system podatkowy, uruchomi?

konkurencyjn? produkcj? i umo?liwi?

ujawnienie si? potencjalnych mo?liwo­

?ci produkcyjnych tkwi?cych w naro­

dzie.

Wydaje si?, ?e dla wsparcia politycz­
nego rady powinien zosta? powo?any

Ponadpartyjny Blok Wspó?pracy z Pre­

zydentem, skupiaj?cy wszystkie zdrowe

i nie skompromitowane si?y polityczne
na rzecz modernizacji kraju. On te?

zaapeluje do licznych ci?gle patriotycz­

nych fachowców w bankowo?ci, biznes­

ie - tak prywatnym jak i pa?stwowym
- w wojsku i policji, aby oddali swe si?y
twórcze na niezb?dny okres do dys­

pozycji prezydenta i Rady Ekonornicz­

nej, ?eby wydoby? kraj z otch?ani nie­

bezpiecze?stwa anarchizacji i upadku.
PBWP b?dzie te? oczekiwa? dostar­

czenia dowodów pozwalaj?cych sprze­

dawczyków i zwyk?ych malwersantów

dobra publicznego odda? w r?ce spra­

wiedliwo?ci. Bez tego aktu katharsis nie

b?dzie bowiem mo?liwe zogniskowanie
narodu dla osi?gni?cia swego odrodze­

nia. Dwa ostatnie lata pokaza?y to

dobitnie.

Rada b?dzie si? wzorowa?a na naj­

bli?szym nam przyk?adzie sukcesu gos­

podarczego, osi?gni?tego w podobnej

sytuacji - to znaczy na dokonaniach

Ludwiga Erharda w ko?cu lat 40. w

Niemczech. Elementy instrumentacji

gospodarczej oraz polityki rozwojowej i

przemys?owej zaczerpni?te powinny zo­

sta? te? z do?wiadcze? niektórych po­

dzi,",:ianych krajów regionu Pacyfiku.

Odej?cie
rz?du, a wicepremiera Bal­

cerowicza w szczególno?ci, nie b?­
dzie obchodzi? Zachodu. Ich interesuje,

czy idziemy do rynku i wolnej przed-

si?biorczo?ci oraz z biegiem czasu do

demokracji, czy te? nie. Je?li np. uwol­

nimy wszystkie rynki, w tym p?acy i

pracy, to jest to ich postulat. Je?li b?­
dziemy par? lat administrowa? kursem

walutowym, aby w przysz?o?ci go u­

czyni? p?ynnym, to te? nas zrozumiej?.
Je?li zrobimy reform? walutow?' i zwi?­

?emy si? z koszykiem Europejskiej Jed­

nostki Walutowej (ECU), to przyklas­

n?. Je?li uaktywnia? b?dziemy stosunki

gospodarcze z Niemcami -

a dalej
przez Niemcy, ze Wspólnot? Europejs­
k? -

b?dzie to w?a?nie to, o co chodzi ...

Sko?czymy wojn? handlow? i przej­

dziemy na clearingowe rozliczenia dola­

rowe ze Wschodem. Nie b?dzie te?

sprzeczna z wyobra?eniami Zachodu

nasza aktywna polityka przemys?owa

zmierzaj?ca do minimalizacji bezrobo­

cia, promowania eksportu, piel?gnowa­
nia prywatnych ma?ych i ?rednich

przedsi?biorców. Oni to te? robili i

robi?,

Nie jeste?my z d?ungli, jeste?my z tej

samej Europy, tyle ?e ubo?szej i to nie z

w?asnej raczej winy.

Aleksander J?draszczyk

(Dr Aleksander J?draszczyk jest ekonomist?,
dzia?aczem gospodarczym, politykiem, auto­

rem alternatywnych programów gospodar-

czych).
-:,

I PROSTO DO TWOICH R?K! I
Szanowny Czytelniku,

oferujemy Ci nowy, sprawdzony na Zachodzie system prenumeraty

krocz?cej. Przes?anie okre?lonej kwoty powoduje dostarczanie kolej­

nych numerów pisma a? do wyczerpania si? wp?aconych pieni?dzy,
r J • ?- + ? w
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przy czym klient jest informowany z wyprzedzeniem co najmniej

2 tygodni, ze ko?czy mu si? prenumerata.

? Na przekazie pieni??nym nale?y poda? dok?adny adres odbiorcy oraz informacj?, ?

?????%
od którego numeru pragnie otrzymywa?" Tygodnik Gda?ski" (pocz?tek prenurne-

???I??
raty krocz?cej - od nr. 15 z dat? 14 kwietnia). Do ceny ka?dego egzemplarza

?

I
doliczany b?dzie koszt wysylki (aktualnie -1000 zl).
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"Ekstrema" PKO,

I
? I
I Tym sposobem pismo b?dzie trafia?o co tydzie? I
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"Przygn?biaj?cy pokaz
(List otwarty)

Wielc.e Szanowny
I( •

Panie Prezydencie!
t:

(), Mimo prób z mojej strony, nie znalaz?

Pan mo?liwo?ci spotkania i rozmowy

osobistej. Chcia?bym wi?c t? drog? prze­

kaza? Panu pogl?dy swoje i Ruchu De­

mokratyczno- Spo?ecznego na sytuacj?

kraju, którego jest Pan konstytucyjnym
zwierzchnikiem.

Najwy?szy niepokój budzi ?wiadome

zwi?kszanie napi?cia spo?ecznego przez

ludzi, którzy widz? w tym swój interes

polityczny. Atakowanie Sejmu - insty-

tucji b?d?cej fundamentem pa?stwa -

wykorzystywanie do rozgrywek politycz­

nych Urz?du Prezydenta, parali? prac

rz?du nape?nia pesymizmem Polaków i

niech?ci? - ?wiat zewn?trzny, uwa?nie

nas obserwuj?cy. ?adne, najbardziej wy?
my?lne argumenty nie mog? usprawied­
liwia? chaosu, jaki zaczyna opanowywa?

szczyty w?adzy pa?stwa. Nie ma na to

przyzwolenia spo?ecznego ze strony Pola­

ków, zm?czonych i coraz bardziej roz­

goryczonych.

Apeluj? do Pana Prezydenta o prze­

rwanie tego przygn?biaj?cego pokazu e­

goizmu i braku odpowiedzialno?ci. Jest

Pan najwy?szym autorytetem w kraju,

•
II

egoizmu ....

który Panu zawierzy? i wyniós? na to
,

stanowisko. Pozorne dzia?ania, sztuczna

aktywno?? wed?ug wzorów sprzed lat nie

poprawiaj? lecz pogarszaj? sytuacj? Pol­

ski. Zamiast niszczy?, musimy zjednoczy?

wszystko i wszystkich dla jej odbudowy.

Apeluj? do Pana, Panie Prezydencie,

?eby m?drze i rozwa?nie u?y? Pan swoje­

go autorytetu i swoich uprawnie? dla

przerwania tego politycznego chaosu.

Wymaga tego interes nas wszystkich i

dobro naszej wolnej Ojczyzny.

Zbigniew Bujak
Przewod n icz?cy

Ruchu Demokratyczno­

Spo?ecznego

Opuszczone
• •

miejsce
Czy pami?tamy jeszcze dlaczego ze­

rwali?my si? do dzia?ania w 1980 roku?

Nie chodzi?o wtedy przecie? tylko o

sprawy ekonomiczne, domagali?my si? .

demokracji, wolnych, tajnych wybo­
rów. Nasz statut, nasza ordynacja wy­

borcza mia?y by? wzorem w drodze do

przysz?ej niepodleg?ej Rzeczypospolitej.

Czy dzisiaj pami?tamy zapisane w

statucie idea?y? Czasami odnosi si? nie­

stety wra?enie, ?e NSZZ "Solidarno??"

zamieni?a si? wbiurokratyczn? instytu­

cj? - z biern? mas? cz?onkowsk? na

dole (rzadkie zebrania, niska frekwen­

cja). Nie mog? uogólnia?, ale na przy­

k?ad nasze szkolne ko?o "S" funkc-

jonuje drugi rok z pseudozarz?dem wy­

branym w drodze g?osowania jawnego,
tak jak przy pierwszym lepszym wnios­

ku formalnym. Komisja Zak?adowa O­

?wiaty w Gda?sku wie o tym, ale udaje,
?e w?a?ciwie nic si? nic sta?o. Z?amano

zasady statutowe, pogwa?cono regu?y

demokracji, ale to nie jest wida? takie

wa?ne.

Zastanawiamy si? czasami, czy przy­

czyn? z?ej sytuacji "S" nie jest bierno??

przewa?aj?cej cz??ci tych co zak?adali

Zwi?zek w 1980 roku? Po?wi?cili?my si?

sprawom zawodowym, rodzinnym itp.
•

?ycie nie znosi pró?ni, opuszczone miej­
sce zaj??a kadra nowa, która uaktywni?a

si? w Zwi?zku dopiero w 1988. Nic

chcemy krzywdzi? wszystkich, ale upar­

cie przychodz? do g?owy niemi?e skoja­
rzenia.

Czytelniczki z Gda?ska

(imiona i nazwiska

znane redakcji).

Pod semaforem
Cz?onkowie Rady Sekcji Krajowej

Kolejarzy NSZZ "Solidarno??" zebrani

w Poznaniu z okazji 35 rocznicy "Czer­
wca-56" wyra?aj? zdecydowane popar­

cie dla dzia?a? Prezydenta RP Lecha

Wa??sy zmierzaj?cych do zaktywizowa­
nia prac Sejmu i doprowadzenia do jak

najszybszych, w pe?ni demokratycznych
wyborów parlamentarnych.

Niepokoj?ce jest, ?e si?y postkomuni­

styczne usi?uj? zawróci? raz obrany kie­

runek na demokratyzacj? ?ycia w kraju.

Opiesza?a praca Sejmu RP prowadzi do

destabilizacji i chaosu w gospodarce

kraju. czego przyk?adem jest sytuacja w

PKP, a mianowicie brak ustaw dotycz?­

cych naszego przedsi?biorstwa.

Przewodnicz?cy Rady

Sekcji Krajowej Kolejarzy.
NSZZ "Solidarno??"

Krzysztof Mami?ski

Szyby samochodowe

z dostaw?

hurt RFN.
,.

Oferty kierowa?:
"';'

Dzia? Marketingu
PRZEKAZ Sp. z 0.0.

Gda?slt, Targ Drzewny lil.

'Virtuti Militari
Redakcja s?ownika biograficznego: .. Kawalerowie Virtuti Militari

1792 - 1945" informuje, i? gromadzi ju? materia?y do tomów

obejmuj?cych nadania za czyny z lat 1792 - 1864 (T. l), 1939 r. (T. 3),
•

Polskie Si?y Zbrojne 1940 - 1945 (T. 4), Konspiracja 1939 - 1945 (T.
5). Nadal prosimy o nadsy?anie materia?ów za czyny z lat 1914 - 1921

(T. 2).

Pierwsze cz??ci Tomu 2 mo?na ju? zamawia? w Redakcji, gdy?
uka?? si? jeszcze w tym roku. Wszystkim zainteresowanym prze?lemy
informacje i ankiety.

e

R-70-RTG/91

Redakcja S?ownika Biograficznego
"Kawalerowie Virtuti Militari 1792-1945"

Wy?sza Szko?a In?ynierska
?

ul. Rac?awicka 15

75-620 Koszalin

•
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W przekszta?caniu w?asno?ci przedsi?biorstw pa?stwowych okre?- ]
lanych cz?sto jako "niczyje" zapowiada si? przyspieszenie. Minister s:

Janusz lewandowski og?osi? projekt ekspresu prywatyzacyjnego, ?
który ma by? "znacz?cym krokiem w uw?aszczaniu obvwatefl"

.. :

,

Rada
Ministrów skierowa?a pro­

gram powszechnego uw?aszczenia

do konsultacji. Jednak?e nie czekaj?c
?a jej wynik, z kampani? promocyjn?
ruszymy z kopyta -

powiedzia? na

konferencji prasowej minister Lewan­

dowski. W lipcu ma by? ekspresowo

sprywatyzowanych czterysta zak?adów

przeznaczonych do rozdania pomi?dzy
obywateli. "Gazecie Gda?skiej" minis­

ter powiedzia?: "Chcemy sprowokowa?

zmiany o historycznych nast?pstwach,
które b?d? procentowa?y przez pokole­
nia".

Pomys? na powszechn? prywatyzacj?
jest dorobkiem libera?ów gda?skich.
Dwa lata temu libera?owie og?osili pro­

gram prywatyzacji poprzez rozdawnict­

wo bonów maj?tkowych. Korzystaj?c
ze swoich "pi?ciu minut" u w?adzy
konsekwentnie wdra?aj? troch? zmode­

rnizowane projekty. "Program ten -

powiedzia? Janusz Lewandowski -

b?­
dzie trwa?ym wk?adem libera?ów w

zmiany ustrojowe kraju. Krok numer

dwa po planie Balcerowicza".

Zróbmy krok na ziemi?.

Akcje na papierze

Akcje s? papierami warto?ciowymi.
'?W p?atnym og?oszeniu prasowym syg-

•

nowanym has?em "Rusz do akcji" Mi­

nisterstwo Przekszta?ce? W?asno?cio­

wych na wst?pie przypomina, ?e "od

pó?tora roku Polska znajduje si? w

okresie pokojowej zmiany ustroju".

Nast?pnie wyja?nia si? co to jest akcja:
"Cz??? kapita?u spó?ki - dowód wspó?­
w?asno?ci jej maj?tku". Posiadanie ta­

kiego papieru warto?ciowego uprawnia
do udzia?u w zyskach (dywidendach) i

do g?osowania na zgromadzeniach czyli

"wp?ywania "na decyzje co do kierunku

rozwoju przedsi?biorstwa".

Kolejne plusy z akcji to lepsza lokata

kapita?u ni? na kontach bankowych,
mo?liwo?? udzia?u w spekulacjach gie?­

dowych i zarabiania jako rentier. ..

Takie korzy?ci mo?na mie?, gdy si?
jest w?a?cicielem papieru warto?ciowe­

go.

W prywatyzacji Lewandowskiego
ka?dy doros?y obywatel na pocz?tek
dostanie wpis numeru ewidencyjnego
wpisany do dowodu. Ten pierwszy krok

w uw?aszczeniu powszechnym b?dzie

wykonany jesieni? tego roku. Nato­

miast wiosn? (lecz 1993 roku) zgodnie z

harmonogramem prywatyzacji - ka?­

dy obywatel otrzyma za?wiadczenie po­

twierdzaj?ce, ?e akcja zosta?a mu przy-

dzielona. Wówczas ka?dy b?dzie móg?
dowolnie dysponowa? swoj? akcj? -

zamieniaj?c papier mi gotówk?. A wi?c
dopiero za pó?tora roku akcja nabierze

warto?ci. W ówczas sprywatyzowane

przedsi?biorstwa b?d? wycenione.
Przez pó?tora roku zarz?dzania przez

nowych (?) mened?erów przedsi?biorst­
wa maj? poprawi? swoj? kondycj? eko­

nomie?n?.

Kolejka do prywatyzacji

Do prywatyzacji czeka si? w kolejce.
Pierwsza "pi?tka" spó?ek, która ju?
obraca si? na gie?dowej karuzeli, mia?a'

szcz??cie. Ministerstwo Przekszta?ce?

W?asno?ciowych ci?gn??o kierownict­

wo oraz samorz?d pracowniczy za uszy,

aby zgodzili si? sprywatyzowa? swoje
zak?ady na zasadach komercjalizacji
(przekszta?cenia w spó?k? Skarbu Pa?s­

twa, a nast?pnie sprzeda?y akcji praco­

wnikom oraz akcjonariuszom wolno­

rynkowym.
W ci?gu pó?rocza 1991 sprywa tyzo­

wano ju? prawie czterysta kolejnych
ma?ych i ?rednich przedsi?biorstw -

[

wi?kszo?? tzw. ?cie?k? likwidacyjn?,
cz??? w formie leasingu. Jednak?e wiele

spó?ek sprywatyzowanych tkwi w mart-,

Minister Lewandowski: -

"Chcemy sprowokowa? zmiany o historycznych
nast?pstwach". .

wym punkcie jako spó?ka Skarbu Pa?s­

twa .. Miesi?cami trwa bowiem wycenia­
nie maj?tku i ca?a operacja przygotowa­
wcza sprzeda?y akcji i w??czania ich do

obiegu gie?dowego. Teraz ma by? eks­

pres
- bez wyceniania ...

Ministerstwo Przekszta?ce? W?asno­

?ciowych utworzy?o list? sze?ciuset

przedsi?biorstw, które zg?osi?y ch??
,.

prywatyzacji lub które zosta?y odgórnie N a kon iec w?tpi iwo?ci
wytypowane do przekszta?cenia w spó?­
k? Skarbu Pa?stwa. W pierwszej kolej­
no?ci czterysta najlepszych pod wzgl?­
dem obecnej kondycji ekonomicznej i

perspektyw rozwojowych przedsi?­
biorstw pa?stwowych dostanie si? pod
obywatelsk? kuratel?.

Ca?o?? akcji tych czterystu przedsi?­
biorstw zostanie podzielona w nast?pu­

j?cej proporcji: dziesi?? procent akcji
otrzyma bezp?atnie za?oga danego za­

k?adu, trzydzie?ci procent zostawi sobie

pa?stwo (Skarb Pa?stwa), a sze??dzie­

si?t procent pójdzie w lud -

na roz­

danie.

W sierpniu tego roku wszystkie
przedsi?biorstwa wytypowane ostatecz­

nie do komercjalizacji zostan? prze­
kszta?cone w jednoosobowe spó?ki Ska­

rbu Pa?stwa. Do grudnia ma nast?pi?
rozdzia? akcji. Akcje obywatelskie w

pierwszej fazie podzia?u b?d? skumulo-
• " t -J": '; ) : i , '?'? r'l-1; • ?

\. .).1" J ,,, ?o'! -..,

wane w formie udzia?ów w tzw. Za­

rz?dach Maj?tku Narodowego. B?d? to

I? spó?ki akcyjne powo?ane specjalnie do

nadzorowania sprywatyzowanych
przedsi?biorstw. W zarz?dach tych ma­

j? zasiada? specjali?ci z zakresu prawa,

finansów, organizacji. Mówi si? tak?e o

fachowcach z zagranicy. ,

Czy o takiej prywatyzacji marzy?y
za?ogi na czele z radami pracowniczymi
oraz kadra kierownicza zak?adów? G?ó­

wnym motywem przekszta?cania si? z

przedsi?biorstwa pa?stwowego w firm?
by?y dotychczasowe preferencje podat­
kowe (nie p?acenie popiwku). Sprywaty­
zowane firmy nie maj? bowiem rygorys­

tycznych limitów p?acowych. Z tego
powodu samorz?dy pracownicze doma­

ga?y si? przekszta?cenia przedsi?biorstw
w akcjonariaty. Jak zachowaj? si? obec­

nie?

Sprywatyzowane przedsi?biorstwa
-

ju? najlepsze na starcie -

maj? by?
wzorcem w tworz?cej si? gospodarce
rynkowej. Rodzi to pytanie o pozosta?e
-

ponad pi?? tysi?cy przedsi?biorstw
pa?stwowych. Kto je b?dzie ratowa??

Janusz Wikowski

-i.Solidernos?:' kontra OPZZ"1N "Kol1lunie"
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Dwa kroki za jedn? z tych historycznych stoczniowych bram Trój­
miasta. Niewielki budynek: we wspólnym korytarzu dwie siedziby
obok siebie. Po lewej Komisja Zak?adowa "Solidarno?ci", po prawej
Zarz?d Zak?adowego Niezale?nego Samorz?dnego Zwi?zku Zawodo­
wego

- te? - Pracowników Stoczni Komuny Paryskiej w Gdyni.
Ka?dy u siebie - schludnie, spokojnie. Lecz o symbiozie mówi?
trudno, wr?cz niedorzecznie. Sprawy zasz?y tak daleko, ?e trafi?y a?
do Spo?ecznej Komisji Rewindykacyjnej.

•

Zanim
do tego dosz?o, strony wadzi­

?y si? od dwóch lat. Walka stawa?a

si? coraz bardziej zaci?ta, nie przebiera­
no w ?rodkach. Ostatnio rozgrywka
toczy si? z u?yciem radiow?z?a. Oba

I.

zwi?zki wyst?pienia swoich adwersarzy
komentuj? dok?adnie tymi samymi s?o­

wy:
- Tamci nas opluwaj?! Przy okazji

mo?e nie by?oby od rzeczy, gdyby wy­

specjalizowany w tej dziedzinie psycho­
log zbada?, jak taka z pozoru niewinna

gra nerwów, wp?ywa na wydajno?? pra­

cy ...

W Stoczni im. Komuny Paryskiej
(ten patronat w nazwie wkrótce zniknie
-

sic!) idzie o pieni?dze. ?ci?le o finan­

se, które dziesi?? lat temu mia?a na

koncie "Solidarno??". Suma 3,5 mln z?,
której warto?? po waloryzacji oczywi?­
cie wzro?nie, w zak?adzie z kilkutysi?cz­
n? za?og? o niczym nie przes?dza. To
nie jest by? albo nie by?. Z drugiej
jednak strony liczy si? ka?dy grosz.
T ote? odzyska? go nie?atwo i tych
dwóch lat by?o za ma?o, by nale?no??

wyegzekwowa?. Trudno wszak?e o­

prze? si? wra?eniu, ?e w zawzi?tym
Sporze mi?dzy obu zwi?zkami w g?ów­
nej mierze idzie o pryncypia.

W stanie wojennym na konto z "soli­
darno?ciowymi" pieni?dzmi na?o?ono
areszt. O ich dalszym przeznaczeniu nie

zawyrokowano w ?adnym trybie proce­

SOWo-prawnym. Nic z tych rzeczy. Te

pie?i?dze dosta? po prostu w prezencie
Zarz?d Zwi?zku Pracowników SKP.

Wtedy ?atwo by?o bra?. Teraz odda? -

znaczy przyzna? si?, ?e si? wzi??o cudze.
Poza tym, sk?d? jednak t? niema??
kwot? trzeba by wytrzasn?? albo o­

g?osi? ... niewyp?acalno??.
Na wezwania o zwrot pieni?dzy

Zwi?zek SKP konsekwentnie odpowia­
da odmow?. Jego dzia?acze twierdz?, ?e

oni ich nikomu nie zabrali, oni je o­

trzymali. Tak si? z?o?y?o -

twierdz? -

?e na podstawie podpisu dyrektora sto­

czni zosta?y one przelane na konto

NSZZ Pracowników SKP. Nieczytelny
podpis na urz?dowym poleceniu przele­
wu przypisywany jest dyrektorowi Ma-

ciejewskiemu, mianowanemu na t? fun­

kcj? w stanie wojennym.
Dla dzia?aczy ze zwi?zku PSKP stan

wojenny to odleg?a epoka. Dzisiejszy
przewodnicz?cy zarz?du Tadeusz Sako­
wicz mówi, ?e wtedy jeszcze do tej
organizacji nie nale?a?. Podobnie jak
wi?kszo?? cz?onków, dziesi?? lat temu

by? w "Solidarno?ci".
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K
iedy "Solidarno??" po legalizacji
wyst?pi?a w sierpniu 1989 roku

(zreszt? ju? po raz drugi) o zwrot swego

maj?tku, zarz?d zwi?zku PSKP w, od­

powiedzi nades?a? specyfikacj? rozcho­

dów, których suma niewspó?miernie
przewy?sza?a wielko?? "solidarno?cio­
wego" roszczenia. Wydatki te poniesio­
ne zosta?y mi?dzy innymi na zakup 15

kompletów stetoskopów elektronicz­

nych dla zak?adowej s?u?by zdrowia, na

aparatur? dla stoczniowych o?rodków.
wypoczynkowych (telewizory koloro­

we, magnetowidy itp.), dofinansowano
te? budow? sanatorium. Fundusz roz­

trwoniony wi?c nie zosta? -

argumen­

tuj? na swoj? obron? zwi?zkowcy
PSKP. Stetoskopy s?u?? wszak za?odze

ca?ej stoczni, a te? i pracownikom in­

nych zak?adów. Ze spo?ecznego punktu
widzenia pieni?dze wydatkowano za­

tem na zbo?ny cel.

Dysponent funduszu nie raczy
wszak?e zauwa?y?, i? obraca? cudzym
maj?tkiem, i to w sytuacji, kiedy nie

mia? na to zgody w?a?ciciela, bo ten nie

by? pytany o zdanie. Warto mo?e za­

stanowi? si? nad niefrasobliwo?ci? w

takim rozporz?dzaniu cudz? w?asno?­

ci? i bodaj na chwil? uruchomi? wyob­
ra?ni?. Co bowiem powiedzieliby dzia-

•

?acze zwi?zku PSKP, gdyby sta?o si? na

odwrót i gdyby to zwi?zkom
OPZZ-owskim zaanektowano maj?tek?
Nie czy? drugiemu, co tobie niemi?e. A

to w?a?nie organizacje dzia?aj?ce pod
tym szyldem usi?owa?y torpedowa? u­

prawnienia "S" do wyj?cia z podziemia
w roku 1988.

Przewodnicz?cy stoczniowej "S" Ja­

nusz ?niadek mówi, ?e po raz pierwszy
- a by?o to jesieni? 1988, jeszcze przed
obradami "okr?g?ego sto?u" -

z ??da­
niem zwrotu zabranych pieni?dzy wy­

st?pi? ówczesny Komitet Organizacyjny
"S". W odpowiedzi z ?amów "G?osu
Wybrze?a" przypuszczono ostry atak
na "Solidarno??", odmawiaj?c jej pra­
wa do reaktywowania i odrzucaj?c po­

trzeb? funkcjonowania w stoczni dru­

giego zwi?zku: "Zarz?d Zak?adowy
NSZZ PSKP nie widzi przes?anek i racji
spo?ecznych, by sankcjonowa? dwa lub

wi?cej zwi?zków zawodowych w jed­
nym zak?adzie pracy. Opowiadamy si?,
by w jednym zak?adzie pracy dzia?a?

jeden zwi?zek".
.

Kolejne swoje wyst?pienie o zwrot

pieni?dzy Komisja Zak?adowa "S" uzu­

pe?ni?a uwag?, g?osz?c?, ?e z racji nieo­

procentowania kwot zwi?zkowych na

kontach bankowych roszczenie ma cha­

rakter g?ównie moralny, a nie ekonomi­

czny. Podobnego argumentu u?yto w

kolejnym 'monicie zaznaczaj?c, ?e ??da-

na suma stanowi niewielki u?amek swej
pierwotnej warto?ci, zatem to "??danie
ma przede wszystkim charakter oczeki­
wania zado??uczynienia moralnego".
Zarz?d zwi?zku PSKP w odpowiedzi
uzna?, ?e nie ma obowi?zku dawania

takiego zado??uczynienia, poniewa? nie

poczuwa si? do ?adnej wyrz?dzonej
zwi?zkowi "Solidarno??" krzywdy. Tu

wtr??my, ?e w której? z wcze?niejszych
korespondencji, ten sam zarz?d wyrazi?
nadziej?, i? spór nie doprowadzi .do

trwa?ej niezgody mi?dzy obu zwi?zkami
i ?e rozstrzygni?cie nie b?dzie wymaga?o
mediatorów zewn?trznych ...

l

Mediacja
okaza?a si? jednak nieod­

zowna. Podstaw? prawn? w tym
sporze stanowi? b?dzie ustawa z 25

pa?dziernika 199D roku, przewiduj?ca,
?e zwrotowi podlegaj? wszystkie sk?ad­
niki maj?tku zwi?zków zawodowych i

organizacji spo?ecznych, odebrane im w

wyniku wprowadzenia stanu wojenne­
go (pikantny szczegó?: prezydent Jaru­

zelski ustawy nie podpisa?, móg? sobie
na to pozwoli? bo nie popada? w niedo­

czas; zrobi? to -

podpisuj?c j? jako
pierwsz? ustaw? w prezydenckiej karie­
rze - Lech Wa??sa). Wiadomo po­

wszechnie, ?e tego rodzaju konfliktów

wy?oni?o si? co niemiara.

Epilog sprawy z gdy?skiej stoczni

nast?pi ju? wkrótce. Powo?ana na pod­
stawie wspomnianej ustawy Spo?eczna
Komisja Rewindykacyjna zach?ci?a
strony do podj?cia pertraktacji ugodo­
wych. Komisja Zak?adowa "S" nie wi­

dzi mo?liwo?ci pój?cia na ugod?, uzasa­

dniaj?c to dotychczasow? negatywn?
postaw? ze strony NSZZ PSKP, a tak?e

obra?liwymi wyst?pieniami, jakie kie­

rowano pod adresem "S". Po dwóch
latach spór zwi?zkowców rozstrzygany
b?dzie w majestacie prawa. W skiero­

wanym do zwi?zku PSKP pozwie kwo­
ta roszczenia, zgodnie ze stanem konta

"S" w roku 1981, opiewa na 3,5 mln

z?otych. T? skromn? dzi? sum?
- wedle

obowi?zuj?cego inflacyjnego przelicz­
nika - trzeba jednak pomno?y? razy
120. Prosz? przeliczy?.

W zarz?dzie zwi?zku PSKP nie chc?
,

mi odpowiedzie? na wszystkie pytania.
U?miechaj?c si? dwuznacznie, daj? do

zrozumienia, ?e trzymaj? pi?tego asa w

r?kawie i wyci?gn? go dopiero przed
Komisj? Rewindykacyjn?. Poczekamy,
zobaczymy.

Na razie w "Komunie" w szeregach
zwi?zku PSKP jest oko?o 25 proc. stocz­

niowej za?ogi, a w "Solidarno?ci" oko?o

32 proc. Test wiarygodno?ci zwi?zko­
wej trwa.

Henryk Tronowicz
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Sezon letni w pe?ni, otrzymali?my zatem

sporo zaprosze? zwi?zanych z imprezami na

morzu:

• Takiego wydarzenia nie by?o jeszcze w

historii naszego ?eglarstwa. Zamiast wyru­

sza? z Polski w daleki ?wiat, tym razem

?eglarze' ze ?wiata przyp?yn?li do nas. W

minion? niedziel? armada sk?adaj?ca si? z 27

jachtów, maj?cych na swych pok?adach oko­

?o 200 Polonusów ze wszystkich kontynen­

tów, wp?yn??a do Gdyni. Jej jednostk? flago­

w? by? jacht "Solidarity", prowadzony przez

kpt. Andrzeja Piotrowskiego z Chicago, któ­

ry by? inicjatorem i g?ównym organizatorem

ca?ego przedsi?wzi?cia. Kolejnymi etapami

?wiatowego Zlotu Polonii ?eglarskiej b?dzie

Ko?obrzeg, a nast?pnie Szczecin, gdzie 27

lipca nast?pi zako?czenie tej niezwyk?ej im­

prezy.

• Równie? do Gdyni zawin?? niedawno

okr?t Marynarki Wojennej Królestwa Belgii

"Bovesse", który przeprowadza na Ba?tyku

program szkolenia nawigacyjnego. Za?oga

tra?owca zwiedza?a Trójmiasto, Malbork i

okr?t "B?yskawica", natomiast jej kapitan

por. D. Locmant z?o?y? wizyt? pani prezy­

dent miasta oraz spotka? si? z polskimi

kolegami po fachu.

• Szans? obejrzenia (i sfotografowania)

"B?yskawicy" oraz innych okr?tów bojo­

wych rodzimej Marynarki Wojennej mieli

dziennikarze z ca?ej Polski, dzi?ki zaprosze­

niu rzecznika prasowego MW kpt. Antonie­

go Ciejpy. W programie przewidziano tak?e

rejs wodolotem na Hel oraz obiad (odp?atny)
w kasynie oficerskim.

• Przewodnicz?cy KPN Leszek Moczulski

zwo?a? konferencj? prasow?, po?wi?con?

projektowi Konstytucji III Rzeczypospoli­

tej. KPN przygotowa?a autorski projekt

konstytucji wraz z aktami wprowadzaj?cy­

mi, w rodzaju konstytucji tymczasowej oraz

ustawy o restytucji niepodleg?o?ci Polski.

Projekty te przedstawiaj? zasady budowy

nowego pa?stwa polskiego oraz zawieraj?

propozycj? uporz?dkowania i rozliczenia

prawnego i politycznego spadku po PRL.

• Redaktor naczelny "TG", w kopercie z

napisem "Tajne i prywatne", otrzyma? za­

pr?szenie od firmy Arthur Andersen Co na

spotkanie zorganizowane z okazji dwulecia

dzia?alno?ci tej kompanii na naszym gruncie.

Jest to jedna z najwi?kszych na ?wiecie firm

konsultingowych. Na li?cie jej najwa?niej­

szych polskich klientów znajduj? si? przed-
.r-:

si?biorstwa, banki i agendy rz?dowe. AA Co

opracowa?a m.in. projekt restrukturyzacji

przemys?u w?glowego, zasady polityki ceno­

wej gazu, studium op?acalno?ci programu

powszechnej prywatyzacji. Weryfikuje ona

tak?e sprawozdania finansowe NBP i kilku

banków prywatnych.

• W Ustce, w prywatnym kinie "Delfin",

trwa w?a?nie (20- 25 lipca) Ma?y Festiwal

Filmów Studia im. K. Irzykowskiego. Prze­

gl?d zorganizowany zosta? w ramach ob­

chodów dziesi?ciolecia istnienia studia. Swój

udzia? zapowiedzieli re?yserzy oraz aktorzy
- m.in. Anna Majcher, Jacek Wójcicki i

Miros?aw Baka.

• Gdy upa? na dworze, warto mo?e po­

szuka? wytchnienia w salach wystawowych.

I tak w Muzeum Zamkowym w Malborku

(grube mury, ch?ód ponury) ogl?da? mo?na

europejski or?? paradny XVII-XIX wieku­

w tym polonica
-

ze zbiorów Ermita?u w

Leningradzie. Natomiast w galerii Towarzy­

stwa Przyjació? Sopotu mo?na podziwia?

gobeliny Wandy Kad?ubowskiej.

• Na koniec co? dla cia?a. W miniony
weekend zostali?my zaproszeni na otwarcie

nowej sopociej pizzerii "Sapri" przy ul. Pod­

jazd. W?a?ciciele serwuj? szesna?cie (!) rodza­

jów tego przysmaku -

wszystkie wed?ug

oryginalnych receptur w?oskich -

pocz?w­

szy od pizzy "Vegetariana" a? do podawanej
z ananasem "Tropicany". Smakosze mog?

raczy? si? pizz? z ma??ami, krewetkami,

tu?czykiem lub tradycyjnym bekonem czy

salami - dodatki równie ekskluzywne. Ka?­

de danie przygotowuje si? na zamówienie -

wyposa?enie kuchni tak?e sprowadzono z

W?och. W Trójmie?cie to pierwszy tego typu

lokal. Ju? nied?ugo b?dzie mo?na zamówi?

pizz? telefonicznie z dostaw? pod wskazany

adres. Tak trzyma? i ?yczymy smacznego.
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Nagroda dla Andrzeja Brauna

Raz na trzy lata Polski Pen-Club

nagrod? marynistyczn? imienia

Kazimierza Szcz?snego (ufundowan? przez

wdow?, pani? Halin? Szcz?sn?). Trzy lata

temu po raz pierwszy wr?czono j? Zdzis?awo­

wi Najderowi. W tym roku otrzyma? j? -

Andrzej Braun.
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Kiedy
zarz?d Pen-Clubu, ukonsty­

tuowany jako jury, przyzna? An­

drzejowi Braunowi nagrod? marynis­

tyczn?, przyj??em to jako wyraz uzna­

nia dla ca?ego jego pisarstwa, a nie tylko

tego, które wykazuje zwi?zki z morzem.
-

Nie da si? bowiem ukry?
-

wi?kszo?? z

nas jest sk?onna traktowa? powie?? ma­

rynistyczn? jako gatunek literacki za­

w??ony tematem, przez to mniej no?ny.
Ale i te? sam Conrad z?yma? si? na

krytyków, okre?laj?cych go jako mary­

nist?.
U Andrzeja Brauna, jak u ka?dego

wybitnego pisarza, na planie pierwszym

jest cz?owiek. A morze? Morze to takie

rozchwiane miejsce, gdzie' cz?owiek wy­

razi?ciej uzmys?awia sobie zmagania ze

swoj? egzystencj?. Takie by?o zreszt?

naj ogólniej "morze" w utworach Con­

rada. Andrzej Braun, pisarz urodzony
w ?odzi, a wi?c z dala od morza,

zapewne w?a?nie poprzez Conrada po­

zna? si?? oddzia?ywania tego toposu. A

obcowanie to zaprowadzi?o go do re­

fleksji g??bszej - nad zagadnieniami v­

moralno?ci jednostki.

Zacz??o
si? w latach pi??dziesi?tych,

a konkretnie w 1953 roku, kiedy

napisa? swoj? pierwsz? powie?? - "Le­

wanty". Czytelnicy przyj?li t? ksi??k? z

wielk? ?yczliwo?ci?, mimo ?e wielu dys­

ponentów krytyk? literack? pot?pi?o t?

ksi??k? jako wr?cz szkodliw?. Co by?o
w niej szczególnego? W tym szarym,

biednym i nudnym ?wiecie produkcji
statków typu "Lewant", który mia? by?

widziany barwnie, bogato i rado?nie,

pisarz zobaczy? dramatyczny splot kon­

fliktów wewn?trz ?rodowiska. Tak?e

mi?dzy robotnikami a w?adz?. Stocz­

niowcy odebrali literacki obraz swego

?rodowiska jako niezwykle prawdziwy,
cho? przecie? w rzeczy samej, ka?da

powie?? produkcyjna by?a wtedy rów­

nie? powie?ci? z tez?. Andrzej Braun

przekorny jednak wobec stereotypów,

po raz pierwszy w takim produkcyj­
niaku zapyta? o cen? wierno?ci sobie ...

Dwadzie?cia lat pó?niej, w 1975 roku

ukazuje si? powie?? - "Próba ognia i
.

wody". Pisarz wraca w niej do stoczni.

Tym razem inny splot wydarze?, ju?

tragiczny. W grudniu 1961 roku w po-

?arze na ms. "Konopnicka" zgin??o 21

stoczniowców. To wi?cej ofiar, ni? pad­
?o na ulicach Gda?ska w dniach tragicz­

nego grudnia 1970 roku. Ksi??ka Brau­

na musia?a ewokowa? oba te tragiczne

wydarzenia, przynajmniej w?ród czytel­
ników na Wybrze?u. Swojego bohatera,

podobnie jak Conrad, postawi? autor

wobec wyzwania czasu i w przekonaniu,
?e spraw? osobistego wymiaru ducho­

wego mo?na do?wiadczy? wsz?dzie, ?e

postawa heroiczna jest dzisiaj mo?liwa,
i wreszcie, ?e mo?na pisa? powie?ci o

cz?owieku, który dotrzymuje "wierno­
?ci samemu sobie".

Braun
zdaje si? mówi?, ?e momenty

heroiczne mog? by? dane ka?de­

mu, niezale?nie od ?rodowiska. Jak na­

pisa? wtedy W?odzimierz Maci?g, "jest
to sprawa wymiaru duchowego, rodzaj
ol?nienia wewn?trznego, którego do­

?wiadczy? mo?na w pewnych sprzyjaj?­
cych sytuacjach, a tych nam ?ycie za­

wsze mo?e dostarczy?" (Nowe Ksi??ki,

22/75).
Jest to wyra?ne wskazanie na wp?yw

moralistyki Conradowskiej. Krytyka
wskaza?a równie? na pos?u?enie si? w tej
ksi??ce wzorcem Conradowskiego Lor­

da Jima. To trafne spostrze?enia. Tra­

dycja Conrada mia?a bowiem dla poko­
lenia Brauna znaczenie szczególne. Za­

raz po wojnie uto?samiano j? z wierno­

?ci? ethosowi, kultywowanemu w ?wie­

cie idea?ów akowskich. Ta etyka -

jak
chcia?a Maria D?browska - mia?a by?
fundamentem wspó?czesnej my?li hu­

manistycznej. Czy w zetkni?ciu z par­

szyw? wspó?czesno?ci? nie okaza?a si?
ona jednak anachroniczna? Powojenne

losy bohaterów zdaj? si? to potwier­
dza?, jak i samotne zderzenie pisarza z

w?adz?, na pami?tnym zje?dzie pisarzy
w Katowicach. l nios?y one do?wiad­

czenia, ?e co prawda ?yjemy w czasie

historii, ale istniejemy jako osoby, ?e w

oparciu o moralistyk? Conrada czy Ca­

musa mo?emy ?y? równie? w c z a s i e

ludzkim.

Owocem zafascynowania Conradem,
owocem w?drówek, podró?y i studiów

by?y tak?e ksi??ki bezpo?rednio nawi?­

zuj?ce do wielkiego poprzednika. Naj­

pierw album "Dotkni?cie wschodu"

(1970), w którym Braun rekonstruowa?

pejza?, opieraj?c si? na tekstach Con­

rada oraz na pewnej liczbie wspó?czes­

nych mu dokumentów i fotografii. Na­

st?pnie ksi??ka "?ladami Conrada"

(1972)
- obszerna i wspania?a opo­

wie??, b?d?ca dokumentem poszukiwa­
nia zarówno tajemnicy wielko?ci Con­

rada, jak i tajemnicy swojej w?asnej

twórczo?ci, swojego ?ycia wreszcie. Ta

dyskusja z samym sob?, przekonanie, ?e

poprzez analiz? dzie? i ?ycia wielkiego

pisarza mo?na dotrze? do ?róde? in­

spiracji twórczo?ci, by?a jednak w grun­

cie rzeczy podszyta niewiar? w mo?­

liwo?ci odniesienia motywów tej etyki
do dzisiejszej rzeczywisto?ci. Jak napi­
sa? Zbigniew Flisowski, "ta podró? nie

wszystko wyja?nia, nie ma klucza do

tajemnicy oddzia?ywania dzie?a literac­

kiego" (Nowe Ksi??ki - 5/73).
Wreszcie "Kreacja Contaguany"

(1989)
- dokument literacki napisany z

benedykty?sk? wprost staranno?ci?,

który jest poszukiwaniem tropów Con- :.

rada w ?wiecie po?udniowoameryka?- I

skim. Chodzi w niej o materia? fikcji

literackiej z powie?ci "Nostromo" . An­

drzejowi Braunowi nie uda?o si? roz­

?wietli? znaków tajemnych, stawianych

przez Conrada w tej ksi??ce. Nie mog?o

si? to uda?, gdy? jak mawia? Conrad,

"jawno?? jest zgubna dla mroku dzie?

artystycznych". Owo podj?cie próby

bezskutecznego przeniknienia nieprze­

niknionego, ukazuje nam laureata jako

cz?owieka, dla którego twórczo?? w?as­

na, jak wspó?tworz?cych, jest sta?ym

wyzwaniem.

T
ak, wi?c mówi?c o ksi??kach An­

drzeja Brauna, nawet o tych, któ­

rych dzisiaj tu nie wymieni?em, mówimy
o pisarstwie, w którym nie chodzi o

"przygody". Brauna, podobnie jak jego

wielkiego poprzednika, zajmuj? g?ów­
nie sprawy honoru i wierno?ci, odwagi,

solidarnej przyja?ni.

My?l?, ?e chcia? nam w swoich ksi?­
?kach powiedzie? tak?e to, ?e istniejemy
dzi?ki gotowo?ci do buntu, który nieje­
dnokrotnie trzeba podj??, je?eli chce si?
realizowa? swoje cz?owiecze?stwo. To

przes?anie nie jest anachroniczne, ci?gle
odnawia si? jego aktualno??.

Bolestaw Fac

Historyczny aforyzm Joanny Szczep­
kowskiej sprzed dwóch lat mo?e si?

okaza? chybiony, dzisiaj bowiem najmod­
niejszym tematem politycznym stali si? znów

komuni?ci, chocia? zgo?a w odmiennym kon­

tek?cie: w nadchodz?cych wyborach maj?
oni ambicje (mieli zawsze!) sta? si? kart?
przetargow? i to w koalicji znajt??szymi
umys?ami. Ich aspiracje nie s? zreszt? po­
zbawione podstaw, gdy? prawie w ca?ej tak

zwanej post?powej prasie rozpocz??y si? do??

szczególne dywagacje pod has?em "kto to s?

tak naprawd? ci komuni?ci i czy to poj?cie
jest aby definiowalne". Bo taki snop ?wietl­

nej czerwieni wszystkim ró?owi? twarze, na­

wet przedszkolakom z ich socjalistycznymi
wierszykami na l Maja.

Tote? dzisiaj, ka?dy przeci?tny Polak po
czterdziestce na pewno codziennie nerwowo

spogl?da w lusterko, co jest zaj?ciem zbyte­
cznym, gdy? nawet ci co z?by pojedli na

wieloletniej opozycji, wci?? przede wszyst­
kim czuj? si? dzie?mi PRL-u.

Tydzie? temu, w poprzednim telewizyj­
nym programie "Bez znieczulenia", wobec

zdecydowanej negatywnej postawy libera­

?ów, nie wyrzek? si? koalicyjnych ci?got do

komunistów Adam Michnik, ale z kolei w

czwartek w "Widomo?ciach" profesor Bro­

nis?aw Geremek konkludowa?: "Unia nie

g?osuje z czerwonymi. Jest odwrotnie, to

lewa strona sali g?osuje tak jak my", za? tego
samego dnia w "Gazecie Wyborczej" Jacek

Kuro? uzna? taki pakt za absurdalny zarzut i

o?wiadczy?: "Natomiastjak si? zdarzy, ?e my

Spóki lewi
•

g?osujemy tak samo jak SdRP, to oni (OKP)
natychmiast og?aszaj?, ?e jeste?my w sojuszu
z SdRP".

Lewa prawa, prawa lewa - nikt nie mówi

g?o?no, ?e ta przypadkowa zbie?no?? obu

stronnictw dotyczy?a odrzucenia projektów
zmian konstytucji i ordynacji wyborczej.
Rozstrza? tych trzech opinii nasuwa jednak
ciche podejrzenie, ?e Unia Demokratyczna
na temat tak zdumiewaj?cego sojuszu - jest
wewn?trznie podziclona..

A co na to komuni?ci? Nie wypowiadaj?
si? na ów dra?liwy temat i tajemniczo u­

?miechaj? si?. Tak to przynajmniej wygl?da­
?o w wykonaniu Leszka Millera, który re­

prezentowa? swoj? parti? SdRP w starciu ze

Stefanem Niesio?owskim, przedstawicielem
ZChN-u oraz prowadz?cym gda?skie opera­

cje "Bez znieczulenia" - Wies?awem Walen­

dziakiem. SdRP pozostaje impregnowana na

zarzuty dziedziczenia w prostej linii maj?tku
i tradycji PZPR-u, na swoj? wysforowan?
pozycj? wzgl?dem szans innych partii polity­
cznych, na zbijanie kapita?u politycznego na

muldach rzeczywisto?ci, za które mo?na by
ich obci??y? odpowiedzialno?ci?.

SdRP nie chce mówi? o b??dach przesz?o­
?ci, przynajmniej w?asnej, lecz o tera?niejszo­
?ci i, oczywi?cie, o przysz?o?ci. M?odsze ro­

dze?stwo kreatorów stanu wojennego mar-

•

UJ?
•

twi si? wi?c dzisiaj o ewentualny belwederski

zamach stanu oraz sk?ania bole?ciwie g?ow?
nad losem klasy robotniczej ... Pewnie s?abo

znam si? na polityce, ale sk?din?d jest to

jedyny znany mi przypadek, w którym boga­
ta, a przynajmniej nie biedna mniejszo??
pochyla si? z trosk? nad ubo?ej?cym w

wi?kszo?ci spo?ecze?stwem, systematycznie
pomna?aj?c w spó?kach swój dobytek. I na

dodatek nazywa si? to jeszcze usuwaniem ze

sceny politycznej lewicy demokratycznej.
Jest to swoisty przyczynek do dwudziesto­

wiecznej ewolucji poj?? na temat post?pu,

konserwy i lewicy, a tak?e ewolucji poj?cia
troski.

W g?o?nym serialu Boles?awa Sulika "In

Solidarity" raz tylko pojawia si? termin

spó?ek nomenklaturowych, a i to w epizody­
cznej reklamówce wyborczej. Niestety autor

nie t?umaczy tego zwrotu na angielski, bar­

dziej sumienny za to staje si? przy s?owie

"tak" czyli "yes"! I s?usznie, bo czy taki

Brytyjczyk jest w stanie poj?? trudne s?owo

nomenklatura'? A w ogóle, zgodnie z dewiz?
SdRP, przesta?my wci?? my?le? o przesz?o­
?ci. Na pocz?tek proponuj? zrezygnowa? z

archaicznej nazwy spó?ek nomenklaturo­

wych, znacznie lepiej i nowocze?niej brzmi?:
spó?ki lewicuj?ce ...

Teresa Krywow
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ukam

sponsora

S?
s?owa, które zdobywaj? s?aw? i

pyszni? si? ni?, jak aktorzy filmo­

wi. Nie mo?e si? bez nich obej?? ?aden

artyku?, ?adna okoliczno?ciowa mowa.

Takie modne s?owo zal?ni niekiedy na

krótko, bywa te?, ?e powtarzane jest a?

do ca?kowitego wytarcia.

Rekordowo d?ugo trwa?a kariera ter­

minologii wojennej, stosowanej do opi­

su dzia?a? gospodarczych. Przez ca??

PRL toczy?y si? "bitwy o dobr? jako??"

(dla przeciwstawienia zapewne "walce

ze z?? jako?ci?"), "batalie o buraki

cukrowe", ustawiano tak?e "fronty ro­

bót". Nikogo przy tym nie interesowa?

ko?cowy efekt gazetowej wojny, nie

og?aszano zwyci?stw (czasem tylko kl?­

sk? urodzaju lub nieurodzaju, ale to si?

nie liczy, to ju? si?a wy?sza), co nie

powinno dziwi?. Wyrafinowani zdoby­

wcy wiedz? przecie?, ?e d??enie do celu

jest znacznie bardziej podniecaj?ce, ni?

jego osi?gni?cie.

Przyzwoit? karier? zrobi?a te? "es­

kalacja". Wylansowana do opisu wojny

w Wietnamie, trafi?a z czasem pod strze­

chy. Eskalacj? dzia?a? wojennych czy

te? eskalacj? zbrodni zast?pi?a eskalacja

??da? strajkowych, a nawet "eskalacja

wysi?ku fizycznego przy podnoszeniu

ci??arów". Eskalacja walki o pokój na­

st?pi?a 13 grudnia i -

zapewne z prze­

kory
-

wyrugowa?a z oficjalnej prasy

terminologi? wojenn?. Autorom z tam­

tych gazet (oni pisali, wi?c wiedz?)

nale?y chyba wierzy? gdy mówi?, ?e

gorset cenzury i autocenzury by? wtedy
''3: rc;

straszny, a co drugie s?owo mia?o kolor

moro.

Dopiero gdy b?ysn??a jutrzenka kapi-:.;el

talizmu, zrobi?o si? w prasie barwnie, bo

zacz??y wychodzi? kolorowe pisma.

S?owa jednak?e pozosta?y szare i zara­

?a?y szaro?ci? wszystko, co ?yje. Zsza­

rza?y, ci?gni?te za kark i brutalnie wcis­

kane w tekst, takie s?owa, jak "niepod­

leg?o??", "patriotyzm", "wolno??". "l

by?a zmowa nag?ych cisz".

A? nagle pojawi?o si? s?owo "spon­

sor". Rozejrza?o doko?a, rozepchn??o

na boki i rozjarzy?o wszystkimi bar­

wami, robi?c z miejsca furor?. Pr??ne i

przedsi?biorcze opu?ci?o ?amy gazet' i

zaw?adn??o mow? nasz? powszedni?.

Ca?a Polska szuka dzi? sponsora. Naj­

lepiej zagranicznego, takiego, który

przej??by obowi?zki pa?stwa, bo ono

si? na nas wypi??o. Rz?d wspólnie z

Sejmem i Senatem si? wy?ywi, co to

zreszt? za sztuka, skoro zwielokrotni?
<j

podatki i cofn?? dotacje. Nie ma si? co

dziwi?, ?e sta? go na jesiotry i ba?anty w

piórach (fuj!). Mo?na tylko zazdro?ci?

umiej?tno?ci przepoczwarzania si? z ko­

munizmu w kapitalizm. Co prawda ten

ze s?ownika marksisty. Nam pozosta?o

szukanie sponsora.

Zbrojni d?ug? tradycj? podmieniania

znacze?, zrobili?my z tego s?owa wy­

trych do dzia?a? gospodarczych, inic­

jatyw spo?ecznych i jednostkowych.

"Wojtek nie musi si? przejmowa?, spon­

soruje go ojciec, siedz?cy w RFN" -

mówi? w trolejbusie p?asko ostrzy?ony

m?odzian, a s?uchaj?cy go rówie?nik

popatrywa? t?sknie. l to jest to. ?aden

rozwijaj?cy si? kapitalista nie mo?e

przecie? prosi? o wsparcie. Zupe?nie

inaczej wygl?da, gdy szuka sponsora.

Brzmi to ambitnie! Go?ym okiem wida?,

jak pod tym has?em pr??y si? do skoku

w przedsi?biorczo??, my?l?ca po nowe­

mu, jednostka.

Podoba mi si? to s?owo. Ja te? szu­

kam
sp?nsora, bo chcia?abym sobie

kupi? buty. l nikt mnie o ?ebractwo nie

pos?dzi.

Wies?awa Kwiatkowska
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PROGRAM I

8.00 "Dzie? dobry"

9.00 Wiadomo?ci poranne

9.10 Teleferie: "Muzyczna krzy?ówka" oraz se-

rial prod. USA "Nowe przygody He-Mana"

1 0.00 "Szko?a dla rodziców"

10.25 "Janosik" (3) - serial TP

11.10 Aktualno?ci Telegazety

17.00 Studio Lato

18.00 "Dziedzictwo Guldenburgów" (5) -

serial niemiecki

18.25 Studio Lato

19.00 Od "Kapita?u" do kapita?u ...

19.15 Dobranoc: .Pif i Herkules"

20.05 "Miasteczko Twin Peaks" - serial prod.

USA

21.00 Zespó? "Zapis" przedstawia ...

21.35 XVIII Ogólnopolskie Spotkania Zamkowe

- "?piewajmy poezj?"

22.20 Wiadomo?ci wieczorne

22.40 Dzi? w Senacie

22.55 "Dziedzictwo Guldenburgów" (5) -

serial niemiecki (wersja oryginalna)
23.20 BBC - World Service

23.55 "Noc z gwiazdami" -

program rozryw­

kowy

PROGRAM II

7.5?9.00 Telewizja ?niadaniowa

7.55 Powitanie

8.00 J?zyk angielski (10)

8.30 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
8.50 ."Ameryka w moich oczach" - "New

York" -

reporta?

L .:

9.00 Transmisja obrad Sejmu

18.45 Powitanie

17.00 .Dpowie?? o mie?cie" - "Secesja" -

,..

ri.'Porta?, b)lj! t'.,!V.?--j liJ-! '.fI: ,--lod

17.30 "Cudowne latc!''' (17) -serial prod. USA

18.00-21.30 Programy regionalne

21.45 Sport

21.55 "Nie zawsze musi by? kawior" (2) -

"Kuchnia francuska" - serial niemiecki

22.50 "Jazzowy Klub 2"

23.50 CNN - Headline News

PROGRAM I

7.00 "W sobot? rano"

7.45 "Tydzie? na dzia?ce"

8.15 "Pi?karska kadra czeka"

8.35 "Ziarno" -

program Red. Katolickiej

9.00 W?domo?ci poranne

9.10 Teleferie: Walt Disney przedstawia - "Kacze

opowie?ci"; "Akcja ratunkowa" (1)

10.25 "Na zdrowie" -

program rekreacyjny

10.45 "Zo?nierz nieznany" -

wojskowy program dok.

11.10 W?drówki dalekie i bliskie: "Od fujarki do or-

ganów" -

belgijski film dok.

1 1.50 "Z Polski rodem" -

magazyn polonijny

12.20 Wielki sport
- koszykówka zawodowa NBA

13.50 "Siódemka" w "Jedynce" - francuski program

satelitarny

14.45 "Niemcy bez muru 1990" (3 ost.) - "?aba" -

serial dok.

15.45 "Telefoniada" --' teleturniej z udzia?em telewi-

dzów

16.45 "Rokendroler" -

magazyn muzyki rockowej

17.35 "Lo?a" -

magazyn teatralny

18.00 Studio Sport

18.55 "Z kamer? w?ród zwierz?t" -

" Poczta zoo"

19.15 Dobranoc: "Domel"
.

20.05 "Pewnego dnia zapukasz do mych drzwi" (1) -

film w?oski

22.05 Sportowa sobota

22.30 Wiadomo?ci wieczorne

22.40 "Tyle nut ile trzeba" - film dok.

23.30 Freder!c Forsyth przedstawia - "Posag" - film

angielsko- niem iecko - w?osk i

PROGRAM II

7.25 "Powtórka z historii" -

program dok.

7.55-11.05 Telewizja ?niadaniowa

7.55 Powitanie

8.00 CNN - Headline News

8.10 "Kapitan Planeta i Planetarianie" - serial animo­

wany prod. USA

8.35 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
9.15 "M?drej g?owie ...

"

-

program Wojciecha Manna i

Kriysztofa Materny

9.45 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.00 CNN - Headline News

10.15 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.40 "Sekretny dziennik Adriana Mole'a - lat 13 i

3/4" (7) - serial angielski

11.05 "Tacy sami" -

program w j?zyku migowym

11.25 "Czapka dla skina" -

reporta?

12.25 "Dooko?a ?wiata" - "Rodowód Aborygenów"

12.55 "Karnawa?" Schumanna -

gra Jerzy Romaniuk

13.25 Zwierz?ta ?wiata: "Mangusty, czyli w jedno?ci

si?a" (2) - angielski film dok.

13.55 "Video - Junior"

14.25 "Ze wszystkich stron" -

magazyn reporterów

14.55 Program dnia

15.00 "Zezem" - serial TP

15.30 "Santa Barbara" - serial prod, USA (powt.)

17.00 "Studio tajemnic" -

program Wandy Konarzew-

skiej

17.30 "Wzrockowa lista przebojów Marka Nied?wiec­

kiego"

18.30 "Doczeka? ko?ca dnia, czyli Kabaret De- Ka- De"

19.00 "Rzeczywisto?? Magdaleny Abakanowicz" -

film dok.

19.30 "Galeria 38 milionów"

20.00 Studio Sport

21.00 "Hale i Pace" - angielski program rozrywkowy

21.45 "Bez znieczulenia" -

program public.

22.00 "Akatyst ku czci Bogurodzicy"

122.05 "Cz?owiek bez ojczyzny" - film prod. USA re?.
'.

j

:Delberg Mann, wyk.: Clift Robertson, Peter Strauss i in.

23.20 CNN - Headline News
,

.

- -->. ;.,
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PROGRAM ?·

7.00 "Witamy o siódmej"

7.30 "Kraj za miastem"

7.55 "Po gospodarsku"

8.10 "Od niedzieli do niedzieli"

8.55 Program dnia

9.00 Teleferie: .Darbv O'Gill i krasnoludki" -film prod.

USA. re?. Robert Stevenson, wyk.: Sean Connery, Albert

Sharpe, Janet Munro

10.30 "Przygody ro?lin" (6) - "Usadowi? si? na

drzewie" - francuski serial dok.

11.00 "Notowania, czyli co si? op?aca rolnikowi"

11.25 "Wokó? Kukli?skiego" -

program dok.

11.50 Telewizyjny koncert ?ycze?

12.20 Circom Regional prezentuje ...

12.50 Magazyn ."Morze"
13.10 "World Net" na antenie "Jedynki"

14.10 "Alfabet komediantów" -

program public. kult.

14.50 ,,Tak by?o w Olsztynie" - reporta? z Olszty?skich

Spotka? Zamkowych

15.25 "Danuta Kwapiszewska - jej portret" -

public.

kulturalna

15.45 "Telewizjer"

16.05 Z archiwum Teatru TV: "Warszawa da si? lubi?"

- widowisko muzyczne w re?. Konrada Swinarskiego,

wyk.. El?bieta Czy?ewska, Barbara Rylska, Zofia Mrozo-

. ,' "
i ''''''l;i

.

wska. Józef Nowak, Mieczys?aw Czechowicz, Wojciech

Pokora, Stanis?aw Grzesiuk

16.45 Film dokumentalny

17.35 .. Smak zvcia" -

program Ma?gorzaty Snakows-

kiej

18.15 "Wokó? wielkiej sceny" -

magazyn operowy

19.00 Wieczorynka: .Gurnisie"

20.05 "Miliarderka" (3 ost.) - film francuski

21.30,,7 dni - ?wiat"

22.00 Sportowa niedziela

22.20 Wiadomo?ci wieczorne

22.40 "Rewizja nadzwyczajna" -

program Dariusza

Baliszewskiego

PROGRAM II

7.55 "Przegl?d tygodnia" (dla nies?ysz?cych)
8.30 Film dla nies?ysz?cych: "Miliarderka" (3 ost.)
9.50 Program dnia

10.00 CNN - Headline News

10.10 "Jutro poniedzia?ek"

10.30 Programy lokalne

11.00 "Wybra?cy Melpomeny" - Józef W?grzyn

11.30 .. Wspólnota w kulturze" -

reporta?

12.00 "Od mikstury do pigu?ki" - widowisko o historii

farmacji

12.30 Express Dimanche

12.45 Go?? "Dwójki"

13.00 Polska Kronika Filmowa

13.10..100 pyta? do ...

"

13.50 "Henryk Debich proponuje" - Roma Owsi?ska

14.10 "Przy?bice i kaptury" (4) - serial TP

15.05 Jerzy Waldorff - .Po?owv na rzece wspomnie?"

16.00 Podró?e w czasie i przestrzeni: "W?drówki ludów

nad Pacyfikiem" (6) - australijski serial dok.

16.55 Program dnia

17.00 Studio Sport

17.30 "Bli?ej ?wiata" -

przegl?d telewizji satelitarnych

18.30 "Dwie noce z Piwnic? pod Baranami, czyli

spe?nione marzenia Piotra Skrzyneckiego"

19.00 "Wydarzenie tygodnia"

19.30 Galeria "Dwójki" j'A. ?

20.00 Koncert Gwiazd XXX Festiwalu Moniuszkows-

kiego w Kudowie Zdroju

21.00 "Mój Wysocki" - public. kulturalna ,- .-..:..

21.45 "Eden utracony" (1) - film angielski, re?. Neil

Armhield, wyk.?Julia Blake, Artur Digman, Bruce Huqhes
r

22.35 "Wspomnienie o Jerzym Dobrowolskim" -

pro-

gram Wojciecha M?ynarskiego

23.45 CNN - Headli??e- News

PROGRAM ?

16.55 Aktualno?ci Telegazety

17.00 Studio Lato

17.30 Studio Lato

18.00 "Dziedzictwo Guldenburgów" -serial niemiecki

18.25 Studio Lato

19.15 Dobranoc: "Przygody Bolka i Lolka"

20.05 Teatr TV - Spektakl na bis: Marian Hemar -

,.Firma", re?. Edward Dziewo?ski, wyk.: Ewa Wi?niews­

ka, Leonard Pietraszak, Witold Pyr kosz, Edward Dziewo­

?ski i in.

21.35 "Szopka w grajdole" - widowisko rozrywkowe

22.35 Wiadomo?ci wieczorne

22.55 "Zawsze po 21-szej" -

magazyn reporterów

23.20 "Dziedzictwo Guldenburgów" -serial niemiecki

(wersja oryginalna)

24.00 BBC - World Service

PROGRAM II

16.45 Powitanie

17.00 "Debiuty - Opole '91" - reporta?

? t .

17.30 "Cudowne lata" (?8) -serial prod. USA (powt.)
18.30 Przegl?d Kronik Filmowych

19.00 "Ojczyzna-polszczyzna"

19.15 Za kierownic?

19.25 Zapraszamy do "Dwójki"

19.30 ?piewa Maciej Witkiewicz

20.00 .Pó? godziny z Nowoczesno?ci?" - przedstawia

Stefan Bratkowski

20.30 "Bez emocji" -

program public.

21.20 "Maraton trze?wo?ci"

21.45 Sport

21.55 "Jaros?aw M?dry" (2) - film prod. ZSRR

23.10 "Rozmowy o cierpieniu"

23.25 CNN ,- Headline News

PROGRAM I

8.00 "Dzie? dobry"

9.00 Wiadomo?ci poranne

9.10 Teleferie najm?odszych ze smokiem

9.35 Kino Teleferii: "Przygody misia Ruxpina" -angiel?­
ski serial animowany

10.00 "T Q si? mo?e przyda?"

10.25 "Matyas Sandor" (4) - serial w?giersko-francu-
ski

11.25 Aktualno?ci Telegazety

17.00 Studio Lato

17.30 Studio Lato

18.00 "Dziedzictwo Guldenburgów" - serial niemiecki

18.25 Studio Lato

18.55 W Sejmie i Senacie

19.15 Dobranoc: "Ich dwóch i pies"

20.05 "Powroty" - film polski, re?. Andrzej Maj, wyk.:

Iga Cembrzy?ska, Jerzy Bi?czycki, Ewa Zi?tek i in.

21.05 Zespó? publicystyki "Zapis" przedstawia program

z cyklu .Petenci"

21.35 "Umie? ?y?" -

rozmowa z Mari? Nurowsk?
21.50 .Telernuzak" -

magazyn muzyki rozrywkowej
22.30 Wiadomo?ci wieczorne

p22.50 "Dziedzictwo Guldenburgów" -serial niemiecki

(wersja oryginalna)
23.15 BBC - World Service

.. '
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9.10 Teleferie: "Rekordy Neptuna" -

teleturniej

9.35 Kino Teleferii: "Safari" - serial czechos?owacki

10.00 .. Przyjemne z po?ytecznym"

10.25 "Dynastia" (93) - serial prod. USA

11.15 Aktualno?ci Telegazety

17.00 Studio Lato

17.30 Studio Lato

18.00" Dziedzictwo Guldenburgów" - serial niemiecki

18.25 Studio Lato

19.15 Dobranoc: "Makowy ch?opiec"

20.05 "Dynastia" (93) - serial prod. USA

20.55 Kabaret Starszych Panów: "Czterna?cie i trzy

czwarte"

22.00 Studio Sport

22.50 Wiadomo?ci wieczorne

23.10 .. Art" -

magazyn Barbary Dyksi?skiej

23.30 "Dziedzictwo Guldenburgów" - serial niemiecki

(wersja oryginalna)

23.55 BBC - World Service

PROGRAM II

7.55-10.25 Telewizja ?niadaniowa'

7.55 Powitanie

8.00 CNN - Headline News

8.10 J?zyk angielski (12)

8.40 .. W labiryncie" - serial TP

9.30 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.00 CNN - Headline News

10.15 "Ameryka w moich oczach" - reporta?

16.45 Powitanie

17.00 Magazyn Ekologiczny

17.30 "Cudowne lata" (20) -serial prod. USA (powt.)

18.30 "MAS.H." - serial prod. USA

19.00 "Kadr" - teleturniej filmowy

19.30 Koncert muzyki dawnej - London Baroque

20.00 "Ca?y ?wiat gra komedi?" -

program public. kult.

20.40- .. Moje ksi??ki" - prof. Henryk Markiewicz
•

21.00 Camerata 2 przedstawia: .. Muzyka w ?odzi"

21.45 Przegl?d sejmowy

22.00 "Dziewczyna z Mazur" (4) - serial TP

22.55 Sport

23.05 .Telewizja noc?"

23.50 CNN - Headline News

PROGRAM I

'8.00 "Dzie? dobrv''"

PROGRAM II

7.55-10.25 Telewizja ?niadaniowa

7.55 Powitanie

8.00 CNN - Headline News

8.10 J?zyk angielski (11)

8.40 "Santa Barbara" - serial prod. USA

9.25 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.00 CN N - Headline News

10.15 .. Ameryka w moich oczach" - reporta?

16.45 Powitanie

17.00 "Archiwum Neptuna" - "Powrót na Falktandy"
17.30 "Cudowne lata" (19) -serial prod. USA (powt.)
18.30 Modlitwa Wieczorna

18.50 "Seans filmowy" -

program Ewy Banaszkiewicz

19.30 "W teatrze jednego aktora" - film dok.

20.00 "Siódemka" w "Dwójce" - francuski program

satelitarny

21.00 "Wywiady Ireny Dziedzic"

21.20 "Magazyn przechodnia"

21.45 Sport

21.55 "Sherlock Holmes" - ,,W obliczu ?mierci" - film

angielski

23.05 CNN - Headline News

PROGRAM I

8.00 "Dzie? dobry"
9.00 Wiadomo?ci poranne

? ??

I
'

Szanowni Dyrektorzy i Mened?erowie!

.

I
I Uprzejmie informujemy, ?e istnieje sta?a mo?liwo?? I
I zamieszczania reklam w naszym tygodniku. I·
I Niskie ceny, krótkie terminy, bonifikaty dla sta?ych klientów. I
I Zlecenia prosimy kierowa?: I? Tygodnik Gda?ski" Gda?sk, Targ Drzewny 3/7 tel. 31 -80-67, fax 31 - 71 -21 . ??

"

R-9-RTG/16 ?
?

..I

9.00 Wiadomo?ci poranne

9.10 Teleferie: "Janka" - serial polsko-niemiecki

10.10 .Po sze??dziesi?tce" -

magazyn dla wszystkich

10.30 "Van der Valk" (3) -

angielski serial kryminalny

12.10 Aktualno?ci Telegazety

17.00 Studio Lato

18.00" Dziedzictwo Guldenburgów" - serial niemiecki

18.25 Studio Lato

18.50 Magazyn Katolicki

19.15 Dobranoc: "Nasi wierni przyjaciele"

20.05 "Van der Valk" (3) - angielski serial kryminalny

21.50 Go?cie Andrzeja Zar?bskiego

22.10 "Pegaz"

22.40 Wiadomo?ci wieczorne

23.00 "Forum '91" ? program public.

23.25 "Dziedzictwo Guldenburgów" - serial niemiecki

(wersja oryginalna)

23.55 BBC - World Service

PROGRAM II

7.55-10.15 Telewizja ?niadaniowa

7.55 Powitanie

8.00 CNN - Headline News

8.10 J?zyk angielski (13)

8.40 "Santa Barbara" - serial prod. USA

9.25 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.00 CN N - Headline News

16.45 Powitanie

17.00 Teleklinika dr Anatolija Kaszpirowskiego

17.30 "Cudowne lata" (21) -serial prod. USA (powt.)

18.30 "Pod wspólnym dachem" (4) - serial francuski

19.00 Magazyn ..1 02"

19.30 "Znaki czasu" - film dok.

20.00 Studio Sport

21.00 "Ekspres reporterów"

21.45 Sport

21.55 100-lecie Carnegie Hall (cz. 1)

23.35 CNN - Headline News
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Analizuj?c
przekszta?canie si? wro­

go?ci Francuzów do Niemców i

odwrotnie w przyja?? - red. Kurkie­

wicz w tym numerze sugeruje jakoby
pe?na suwerenno?? Polski po 1989 roku

tworzy?a przes?ank? podobnego wyg?a­
dzenia stosunków Warszawy i Bonn. W

meritum nie wchodz?, bo nie mnie wy­

powiada? si? w kwestii polityki zagrani­
cznej, lecz podwa?? tez? Szanownego
Autora co do naszej niezawis?o?ci. Z

tym troch? tak, jak z cz??ciowo nie­

?wie?ym jajeczkiem w znanej anegdocie.
Ostatnio miesi?cznik "Rodina" w

Moskwie, podobno niezale?ny. zamó­

wi? u mnie relacj? o prawdziwym prze­

biegu operacji wyzwolenia Polski przez

Armi? Czerwon?. Przenios?em si? wi?c
my?l? w tamtern odleg?y czas i ukaza?a

mi si? z?o?ona prawda. Autentyczna
by?a wtedy ulga uratowania od okupa­
cyjnej ?mierci w niemieckim he?mie SS,

gro??cej na ka?dym kroku i cz?sto

przypadkowej. Równie prawdziwe by?o
wzruszenie, utrwalone w kronikach

PKF, wywo?ane widokiem -

po tylu
przecie? latach - polskich mundurów.

Budzi?y si? nadzieje powrotu tamtej
Polski, Drugiej Rzeczypospolitej. Mia?a

ona s?abo?ci, fakt, by?a dla narodowych
mniejszo?ci raczej macoch?, ale zara­

zem stanowi?a pa?stwo prawa, wewn?t­
rznie do?? stabilne i niew?tpliwie ca?­

kiem suwerenne. A to znaczy?o, i? pa?s­
twowe decyzje zapada?y wy??cznie w

obr?bie polskich granic, w Warszawie a

nie gdzie indziej, za? miejscem stanowie­

nia praw i tym samym w?adz? najwy?­
sz? by? polski Sejm i polski Senat.

Gdy przywi?d?a euforia powita? -

wyjrza?o drugie oblicze wyzwolenia.
Wyzwalani odkryli, ?e nasi polscy ofice­

rowie z tak? zawadiack? fantazj? no­

sz?cy rogatywki polowe - zwykle na­

zywaj? si? Iwanow albo Aleksandrów, a

ojczyzn?-polszczyzn? kalecz? bez lito­

?ci. Wypo?yczy?a ich nam Armia Czer­

wona; by? mo?e na wieczne nieodda­

nie ... Odzie zatem - rodzi?a si? nieufna

my?l - podziali si? polscy dowódcy,
zagarni?ci w 1939 roku'? Po?a?owa? nie­

jeden, kto o to pyta?. Inn? zastanawiaj?­
c? kwesti? by?y spec-uprawnienia
NK WD na wyzwalanych obszarach

wobec obywateli polskich. Wi?kszo??
wyzwolicieli, zw?aszcza s?abszych w ge­

ografii Europy, przyby?ych zza Uralu,

s?dzi?a i? ju? si? znalaz?a w "prokliatoj
Giermanii" gdzie mo?na post?powa?

jak radzi? sam Suworow, daj?cy so?­

datom po sukcesie militarnym kilka dni

na gwa?t i branie ?upów. S?k w tym, ?e

za czasów feldmarsza?ka armie bra?y
miasta w marszu, pali?y je i grabi?y, a

potem opuszcza?y id?c dalej - podczas
gdy w 1945 roku jednych ?upi?cych
luzowali inni i nie by?o ko?ca popytu na

darmowe polskie czasomierze i rowery.
Problemem Polek, nawet leciwych, by?o
zapotrzebowanie na so?dacki seks bez

wst?pnej gry mi?osnej i nie dobrowolny,
z czego wzi??y si? rze??czka, syberyjski
syf i czasotka czyli ?wierzb.

Tak przyzwyczajono nas do niepod­
leg?o?ci fi a g o w ej. W Kenii czy w

Tanzanii, by?ych brytyjskich koloniach,
termin oznacza zgod? imperium na w?a­

sny sztandar, herb i hymn, nawet ma??
armi? bez zapasów amunicji - lecz

powi?zania z imperium sprawiaj?, ?e

nic wa?nego si? nie dzieje bez jego
zgody. Us?u?ni politolodzy nauczali, ?e

we wspó?czesnym ?wiecie nie ma fak­

tycznie pa?stw niezale?nych i nawet

USA zale?? w jakim? stsopniu od Mau­

ritiusa czy te? Seszeli. "S?uszaj, Bierut,
ty ?uczsze atjebi?!" - w?cieka? si? Beria,
szarpi?c Prezydenta RP za klapy w

przerwie moskiewskiej narady, gdy ten

poruszy? spraw? rozstrzelania cz?onków

KPP; wiem to od leciwego kapepowca z

najwy?szych ogni? kr?gów, obecnie w

ko?cielnej s?u?bie porz?dkowej, nazwis­

ko i adres zastrze?one. Sam w listopa­
dzie 1971 w Moskwie w trolejbusie
prze?y?em przygod? z ko?cho?nikami.

Jeden na Swi?to Rewolucji przyby? z

Ukrainy, drugi z Bia?orusi, lecz nie

wpuszczono ich na Plac Czerwony. - A

ja tam by?! - nie omieszka?em si?
pochwali?. - Ja inostraniec! - A ty ot

kuda? - Iz Polszy! -

Kakoj ty inost­

raniec - zarechotali zgodnie, wyja?­
niaj?c ?e Polska to taka sama republika

jak USRR czy BSRR, te? nale??ce do

ONZ. Wiedzieli lepiej.
To dawne, przebrzmia?e czasy? Je?li

tak-to najakiej podstawie prawnej po

uchyleniu Uk?adu Warszawskiego stac­

jonuj? nadal w suwerennej Rzeczypos­
politej obce garnizony, a pot??ny s?siad
wzbrania si? chocia? o miesi?c przy­

spieszy? termin ich ostatecznego wyco­

fania. zreszt? termin jednostronnie po­

dyktowany? A dlaczego ten s?siad nie

zawar? i o ile wiem nie zamierza zawrze?

z Polsk? uk?adu o dobrym s?siedztwie i

przyjaznej wspó?pracy, w rodzaju zawa­

rtego
'

Zll nie granicz?c? bezpo?rednio
Republik? Federaln? Niemiec? Czy dla­

tego ?e chce na Polsce wymusi? traktat

zabraniaj?cy wchodzenia w sojusze z

pa?stwami trzecimi, jaki ju? wymusi? na

Rumunii?

Hindusi odrzucaj?c wszelk? my?l o

stosowaniu przemocy, w 1962 roku, po

obaleniu panowania brytyjskiego w In­

diach, postanowili pozby? si? Portugal­
czyków w enklawie Goa, Kilkana?cie

milionów synów Indii w bia?ych sza­

tach, z kwiatami i pie?ni? pornaszero­

wa?o koncentrycznie na ten ostatni obcy
bastion w wyzwolonym kraju, czego

koloniali?ci nie wytrzymali nerwowo i

zrejterowali. To mo?e by? pomys? na

przyspieszenie prawdziwej suwerenno­

?ci -

pomys? do kupienia w przysz?ym
roku najdalej, powiedzmy w maju, gdy
kwitn? tulipany.

Jan Chrzan

r

Ci??kie
jest ?ycie obywatela w wa­

runkach demokracji, pluralizmu

politycznego, a przede wszystkim wol­

no?ci prasy. Co rusz musi dokonywa?

jakich? wyborów w sprawach, o których
nie' ma zielonego poj?cia. Jak by nie

wybra?, zawsze znajdzie si? kto? i wy­

tknie b??d. Je?li za? odmówi i nie wybie­
rze w ogóle, zarzuc? mu ani chybi

emigracj? wewn?trzn?, s?owem: i tak ?le

i tak niedobrze.

Czytanie gazet, ogl?danie telewizji,

czy s?uchanie radia nie u?atwia wcale

wyboru, tylko wr?cz przeciwnie. Albo­

wiem media pe?ne s? zgo?a sprzecznych

informacji. Podobno d?entelmeni nie

dyskutuj? o faktach. Je?li to prawda. to

d?entelmenów nie ma, w ka?dym razie

w ?rodkach masowego przekazu, cho?

jak mówi? pewien pan w tramwaju in­

dagowany na okoliczno?? ust?pienia

miejsca kobiecie pracuj?cej: .. d?entel­

menów jest od cholery, tylko miejsc

brakuje!"

Rozdyskutowana i nic mog?ca uzgo':­
dni? faktów prasa pog??bia m?tlik w

g?owach obywateli, którzy zastanawiaj?

si?, kto w?a?ciwie pisze prawd?. A co to

jest prawda, zapytywa? Prokurator Pi?at

dla jednych oportunista i tchórz, dla

innych rozwa?ny polityk, dla jeszcze

innych subtelny intelektualista z wiecz­

n? migren? dochowa? si? legionu poto­

mków. Cz??? z nich po dzi? dzie? pyta

nad zlewem: co to jest prawda? I robi

wszystko, by nie znale?? odpowiedzi.
Tu jednak trzeba wspomnie? o history­

cznym rozró?nieniu. A mianowicie s?o­

wo prokurator przed dwoma tysi?cami
lat znaczy?o co innego (a w?a?ciwie kogo

innego) zgo?a ni? ohecnie.

Kiedy? ?ycie by?o du?o ?atwiejsze. \V

gazetach królowa?a jedna prawda. po­

dawana za Polsk? Agencj? Prasow? w

wersjach dla prasy partyjnej. innej po­

rannej (d. czytelnikowskiej) i popo?ud­

niowej. \V dodatku niekiedy "pod em­

bargo". Dzi? nil! tylko ka?da z gazet

,'. 'I •
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pisze co innego, ale nawet przedruko­

wywanej przez nie (w du?o mniejszym

stopniu) wyroczni coraz trudniej wie­

rzy?. ?e wspomn? tylko o niedawnym

"zdj?ciu" przez PAP prezesa Terlec­

kiego w oparciu o murowany przeciek.
Cho? z?o?liwi twierdz?, ?e nie by?a to

wcale informacja, tylko kreacja, próba
rewan?u za wcze?niejsze upokorzenie,

jakiego Agencja dozna?a za spraw? tele­

wizji, gdy ówczesny szef DPI - Lech

Dymarski zarzuci? PAP niewiarygod­
no?? i nakaza? pracownikom dzienni­

ków TV weryfikowanie PAP-owskich

informacji. Owe embargo na agencyjne

serwisy zosta?o przez TVP na?o?one po

podaniu przez PAP smacznej, ale nie­

prawdziwej informacji na temat sporów

mi?dzy rz?dem a Belwederem.
'

Ale zostawmy ju? t? prehistori?, kie­

dy dzie? dzisiejszy niesie tyle atrakcji.
Gdzie le?y prawda, pyta czytelnik, gdy
w jednej gazecie czyta, i? obowi?zkowe

preferencje personalne na listach partyj­

nych b?d? przekle?stwem kampanii no­

wego parlamentu. gdy? doprowadz? do

wewn?trznej konkurencji w ugrupowa­

niach politycznych, os?abi? i tak s?abe

partie, uniemo?liwi? wspólne listy i

przedwyborcze sojusze i w efekcie spo­

woduj? wybór zupe?nie nieprzewidywa­

lnego w reakcjach Sejmu; a w drugiej, ?e

przeciwnie -

preferencje to b?ogos?a­

wie?stwo, element prawdziwej demo­

kracji, tama dla koteryjno?ci partyjnej,
stawka na dojrza?o?? spo?eczn?.

Jak odpowiedzie? na pytanie, kto

pisze prawd?, skoro nie sposób u?o?y?

anagramu. Kiedy prokurator Judei spy­

ta? stoj?cego przed nim Jezusa: Quid est

veritas? - czyli co to jest prawda,

us?ysza? w odpowiedzi: Vir est qui adest

- cz?owiek który jest przed tob?.
Ale wspó?cze?ni Polacy nic rozma-

I nych dwunastu miesi?cy. Spójrz wstecz,

zastanów si? nad tym, jakie Twoje s?abe

i' mocne strony ujawni?y si? w; tym

czasie, jakie odnios?e? sukcesy a czego

nie uda?o si? dokona?. Wa?ne jest. by?
obiektywnie oceni? wydarzenia i swoj?
w nich rol?. Je?li nie potrafisz wyci?g­
n?? wniosków z tego, co si? wydarzy?o
lub b?dziesz próbowa? oszukiwa? same­

go siebie, mo?e to dzia?a? na Twoj?

niekorzy?? przez ca?y nast?pny rok.

Samokrytyczne spojrzenie znacznie u?a­

twi Ci dzia?alno?? i odbierze bro? prze­

ciwnikom.

W tym tygodniu tranzytujacy Jowisz

znajdzie si? w koniunkcji z Twoim J owi­

szem urodzeniowym. To wa?ny mo­

ment, sygnalizuj?cy pocz?tek nowego

cyklu, który potrwa oko?o dwunastu

lat. Oznacza korzystne zmiany w psy­

chice, szersze rozumienie ?wiata, nowe

wiaj? przy lekturze prasy po ?acinie

która jest j?zykiem martwym. Podobni;
jak martwa jest dzi? sztuka uk?adania

anagramów.

Czy to prawda, ?e komuna szykuje si?
do skoku na kas?? ?e spó?kom nomenk­

laturowym powodzi si? jak nigdy przed­

tem? Czy te? prawd? jest tworzenie si?
zupe?nie nowej nomenklatury i arogan­

cja zupe?nie nowej w?adzy.

Czy Unia Demokratyczna faktycznie

wspó?pracuje z bolszewikami, by w imi?
swych partykularnych interesów pogn?­
bi? demokratycznie wybranego prezy­
denta i ocali? kontraktowy parlament?

Czy to Porozumienie Centrum wpad?o

•

w pu?apk? bolszewickiego my?lenia w

kategoriach wszechobecnego wroga i

zamierza pogn?bi? "m?od? polsk? de­

mokracj?"?

Czy prezydent Lech Wa??sa wyczuwa

nastroje spo?eczne i jak piorunochron
stara si? je roz?adowa?? Czy przeciwnie
- podgrzewa je ponad wszelk? miar? i

sam ciska piorunami mog?cymi spali?

"nasz w?asny dom"?

Czy minister Skubiszewski nie wywo­

??c genera?a Dubynina na taczkach

dzia?a zgodnie z polsk? racj? stanu, czy

wyprzedaje nasze podstawowe interesy?
I czy plan Balcerowicza zosta? wyko­

ncypowany w zaciszach gabinetów za­

chodniej finansjery, by pogn?bi? Pol­

sk?, czy jest on dla tej Polski jedyn?

szans??

Narz?dzia wzi?te z Ewangelii nie bar­

dzo przystaj? do analizy rzeczywisto?ci

politycznej, gospodarczej i spo?ecznej.
Szkoda, ?e w czasach ofensywy goliz­

ny w filmach, czasopismach, ksi??kach,

najtrudniej o nag? prawd?.

Lech Wa??sa, ur. 29 IX

Maciej ?opi?ski

i
,.\j( I.

i.

osoby i nowe okoliczno?ci, które poja­
wi? si? w Twoim ?yciu. Mo?esz wiele

zyska? pod warunkiem, ?e osobista ko­

rzy?? nie b?dzie Twoim jedynym celem.

Im wi?cej dasz z siebie innym, tym

wi?cej otrzymasz
- takie s? prawa tego

tranzytu. Jest to dobra pora na dokona­

nie korekty post?powania i zastanowie­

nie si? nad obraniem nowej taktyki.
Aby osi?na? sukces, musisz by? aktyw­
ny.

Dobry okres w ?yciu osobistym i

emocjonalnym, korzystny czas do kon­

taktów z dzie?mi. Poziom energii fizycz­
nej mo?e jednak by? do?? niski, raczej
wi?c nie nale?y rozpoczyna? nowych,
wa?nych przedsi?wzi??. Natomiast

wszystkie krzy?ówki - nawet te naj­
trudniejsze -

rozwi??esz w tym tygod­
niu w imponuj?cym tempie.

Capella

Na okres od 19 do 25 lipca

Dobre uk?ady gwiezdne, które prze­

wa?aj? w tym tygodniu, daj? szans? na

z?apanie oddechu i zastanowienie si?
nad tym, co nale?a?oby zrobi? w najbli?­
szej przysz?o?ci.

S?o?ce wchodzi w?a?nie w '12 dom

Twojego horoskopu. Mimo ?e tempo

?ycia b?dzie bardzo o?ywione, trzeba

znale?? czas na podsumowanie minio-
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Trzymaj r?ce przy Irence

Lech
Wa??sa zaapelowa?, aby bra? sprawy we

w?asne r?ce. Pornijaj?c liczne grono onanistów,
które od pokole? trzyma?o r?ce tam gdzie trzeba,
ca?a reszta, czyli zdrowa cz??? spo?ecze?stwa, w

temacie w?asnych r?k, mia?a i ma niejakie k?opoty.
S? tacy. co trzymaj? r?ce w kieszeniach, nie przej­
muj?c si? zbytnio dynamiczn? prywatyzacj?, czy
rozkwitem rolnictwa. Wielu trzyma si? pod boki ze

?miechu, nieliczni trzymaj? r?k? na pulsie, wi?kM
szo?? przyjmuje tradycyjn? w tych rejonach pozy­

cj? "R?ce do góry!" (zwan? te? po kaszubsku:

"Ruki wwierch").

Prezydencki apel, aby bra? sprawy v,,' swoje r?ce
nie pozosta? jednak bez echa. Lud zamieszka?y nad

Wis?? orzek?, i? minister Chrzanowski jest zbyt
powolny. Sprawiedliwo?? zacz?to wymierza? w

rytm ludowych tam-tarnów. ?ycie nabra?o rumie?­

ców.

W S?dzie Rejonowym w Gdyni. w trakcie roz­

prawy o alimenty, pozwany Józef K. rzuci? w

kierunku powódki i sk?adu s?dziowskiego grana­
tem od?amkowym typu RG-42.

\V ?odzi mieszka?cy osiedla Chojny, zdespero­
wani rekreacyjno- wypoczynkowym charakterem

policji pa?stwowej, sami zacz?li ?apa? z?odziei. W

centrum osiedla zbudowano imponuj?cy pr?gierz,
do którego jak g?osi o?wiadczenie chwackich or-

ganizatorów, przywi?zywa? si? b?dzie ku po?mie­
wisku "osiedlowe m?ty spo?eczne, dziwki i z?odzie­

i". Jest nadzieja, ?e pomys? ten przyjmie si? tak?e

na innych osiedlach w kraju. nie mniej ni? prekur-
sorskie Chojny zagro?onych.

•

Ostatni przyk?ad niezwykle cennej inicjatywy
brania sprawiedliwo?ci we w?asne r?ce, to zmaso­

wanu Ci dodajmy: udana) próba przemeblowania
wielu cyga?skich mieszka? w M?awie, zgodnie z

obowi?zuj?cymi tendencjami w modzie ?wiatowej.
Samos?d podobnie jak picie herbaty i Centrum

Badania Opinii Spo?ecznej ma d?ug? i pi?kn?
tradycj?, która opiewana i piel?gnowana jest przez

wieszczy (?e przypomn? tu malownicz? scen? wy-'
wiezienia ze wsi Jagny na kupie gnoju w "Rol­
nikach" Reymonta).

?amanie ko?em wymy?lili jezuici z Hiszpanii,
lynch jest wynalazkiem kowbojów ameryka?skich,
a gilotyn? skonstruowa? poczciwy francuski lekarz

monsieur Guillotin. Nie ma co, powia?c? ?wiatem.,

Krzysztof Skiba

PS. Tytu? felietonu jest oczywi?cie bez sensu.

"Tygodnik" p?aci premie za chwytliwe pocz?tki.
Có?, kapitalizm!

•

Rys. Henryk Wierzba


