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Z lotu ptaka jest, jak by?o: "Aurora" na swoim miejscu.>
autokary "Inturista" dowo?? przybyszów z Zachodu pod
Ermita?, Pa?ac Zimowy i Smolny, Sobór Issakijewski. Ale

poza centrum, na poszarza?ych leningradzkich ulicach,

szokuj? nieraz pó?kilometrowe kolejki po papierosy czy
chleb. Przyby?o wyrw w nawierzchniach, uby?o trolej­
busów, transparentów z has?ami i flag. Tylko jedna struk­

tura wci?? ?wietnie funkcjonuje: Metro im. W.I. Lenina,
odznaczone Orderem Lenina ...

•

.,

•

U
wej?cia do Lensowietu przy Ki­

rowskim Prospekcie w dniu otwar­

cia II Mi?dzynarodowej Konferencji
Praw Cz?owieka t?ocz? si? uczestnicy,
g?ównie - wbrew nazwie -

miejscowi,

sprzedawcy gazet i ksi??ek drugiego

obiegu, kolporterzy ulotek. Bior? jedn?:
chwali do?? ob?udnie, Wa??s? i wita go

nad New?, ale zarzuca brak opanowa­

nia nieustannych I pono? strajków,

wstrz?saj?cych Polsk? ... Zwyk?a fa?szy­
wka, wykoncypowana w KGB, czy nie­

dostatek informacji? W westybulu in­

formacje po angielsku, na ?cianach eks­

pozycje zdj?? i manifesty; odnotowuj?

fotografie ofiar kwietniowej masakry w

Tbilisi i popromiennych chorób po Cze­

rnobylu. Kilka kobiet stoj?cych nieru­

chomo jak pos?gi ma zawieszone na

szyi, d?ugie do ziemi relacje o repres­

jach, jakie dotkn??y najbli?szych i s? to

opowie?ci przera?aj?ce.

Gro?ba "demokratu ry" '1

'
..

W ?cisku i co tu ukrywa? -

ba?aganie
-

udaje mi si? zarejestrowa? po to, by
dosta? identyfikator uczestnika, akre­

dytowa? w "Press-Centre", które do

ko?ca obrad nie uzyska?o telefonu, tele­

ksu, nie mówi?c ju? o telefaksie ... Ale

•

• Grzegorz
Kurkiewicz

."

lekcja demokracji na co dzie? przynios­
?a ju? skutki. Obs?uga konferencji, cho?

do?? niezaradna, jest ?yczliwa zgo?a nie

po radziecku, czasem nawet u?miech- ?

ni?ta, Ale nowi ludzie, cho? pe?ni dobrej
woli, jeszcze nie potrafi? zast?pi? na­

kazów ("Idziti?, towariszczi, wot tam!")

zwyk?ym ptzestrzeganiem porz?dku
obrad i czasu.

W wielkiej teatralnej sali miejsca zaj?­
te do ostatniego, ale czekamy na prezy­

denta Litwy Landsbergisa. Pojawia si?
wreszcie w snopach reflektorów ekip
TV, w?ród b?ysku licznych fleszy, wita­

ny owacyjnie.

Otwieraj?cy obrady dzia?acz przypo­

mina, ?e ani w dawnej Rosji, ani Wf
ZSRR nigdy nie ?amano praw cz?owie­

ka: dlatego, ?e takich praw nie by?o ...

Potem przewodnicz?cy nowej Lenin­

gradzkiej Rady Deputowanych Ludo­

wych czyli Lensowieta, profesor prawa

Anatolij Sobczak, bezpartyjny jak zde-
.

cydowana wi?kszo?? tego gremium, o­

g?asza i? XXI wiek zacz?? si? w 1990 ,.

l roku, przynajmniej tu, w bywszym Pe­

tersburgu, Ale po nomenklaturze grozi

nastanie, ,
d e m o kra t u r y' ': stare u-
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Komisja Krajowa "S" odebra?a "Gazecie

Wyborczej" znaczek "Solidarno?ci". For­

malnie mia?a do tego prawo, gdy? zgodnie ze

statutem przyj?tym na II Zje?dzie znak "So­

lidarno??" stanowi wy??czn? w?asno?? Zwi?­

zku, a w spó?ce "Agora" (wydawca "Gaze­

ty") "Solidarno??" nie posiada ani procenta

udzia?ów.

Ale ... przedstawiciele regionów, którzy
wnie?li to ??danie pod obrady Komisji nie

uzasadniali go wzgl?dami formalnymi, lecz

potrzeb? wymierzenia kary.

Kiepskie to uzasadnienie i nie wytrzymuje

krytyki. Najlepiej o jego wadze ?wiadczy

wynik g?osowania (26 odebra?, 21 nie ode­

bra?, 13 wstrzymuj?cych si?). "Gazeta" od

swego zarania prowadzi?a kampani? wybor­

cz? na rzecz solidarno?ciowego parlamentu i

solidarno?ciowego premiera, a jej historycz­

nych zas?ug dla "Solidarno?ci" nikt odebra?

nie mo?e. Podobnie jak nie mo?na ich ode­

bra? trzonowi zespo?u redakcyjnego wywo-

Jes·e?,

p era OZ O
Kiedy 12 czerwca dokonano kompromiso­

wych ustale? p?acowych pomi?dzy kolejowy_o
mi centralami zwi?zkowymi z jednej strony,

a Dyrekcj? Generaln? PKP i przedstawicie­
lami rz?du z drugiej, ca?a Polska odetchn??a
z ulg?. Uda?o si? za?egna? realne niebez­

piecze?stwo "wykolejenia" rz?du Mazowie­

ckiego. Uwa?ni obserwatorzy ju? wówczas

jednak przewidywali, ?e jesieni? "tory" zo­

stan? podmyte.

Zwi?zek Zawodowy Maszynistów nie

podpisa? porozumienia, a "ratyfikowanie"

propozycji p?acowych przez s?upski komitet

strajkowy do ostatniej chwili wisia?o na

w?osku. Tylko wyj?tkowej zr?czno?ci "soli­

darno?ciowych" negocjatorów, szczególnie
Micha?a Boniego, zawdzi?cza? mo?na przy-

•

j?cie przez strajkuj?cych do?? mizernych

podwy?ek i podpisanie wspólnego o?wiad­

czenia. W jego efekcie Dyrekcja Generalna

dosta?a dwa dodatkowe miesi?ce na przygo­

towanie reformy p?ac na kolei. Dosta?a i w

opinii zwi?zkowców, zmarnowa?a. Okaza?o

si? bowiem, ?e lato zbyt szybko min??o nie

tylko dziatwie szkolnej.

•

l

, "

dz?cemu si? z wychodz?cego od stanu wojen-

nego podziemnego "Tygodnika Mazowsze".

"Gazeta" ma wi?c do znaku prawo moralne.

r Bieg spraw publicznych w ostatnim roku

sprawi?, ?e w kraju zacz??y wy?ania? si? ró?ne

opcje polityczne, a "Gazeta" wyra?nie opo­

wiedzia?a si? za opcj? ROAD, któr? nawet

wykreowa?a. Zgodnie z ni? podj??a krytyk?

Wa??sy jako rywala politycznego a nie prze­

wodnicz?cego Zwi?zku i ma do tego prawo,

podobnie jak "Tygodnik Solidarno??" -

nieformainy organ "Centrum" ma prawo

Wa??s? forowa?. Ale przecie? to nie kto inny

jak sam Wa??sa domaga? si? podzia?ów w

"Solidarno?ci", " by nie by?o monopolu"
ten?e Wa??sa mówi? publicznie o solidarno?­

ciowej lewicy, prawicy i centrum. Kiedy

nurty takie zacz??y krzepn??, cz??? dzia?aczy
KK uzna?a, ?e jedne z nich s? s?uszne, a

drugie nale?y pokara?.

Jan Jakubowski

,

?. I

Czerwcow? obietnic? renegocjacji stawek

p?acowych we wrze?niu, kolejarze przyj?li
serio - za dwa miesi?ce otrzymaj? kolejn?

podwy?k?. 28 sierpnia w Warszawie dyrek­
tor generalny PKP o?wiadczy? jednak, ?e nie

b?dzie podwy?ek p?ac, ani wyp?aty zaleg?ej

cz??ci premii z zysku za 1989 rok; ani te?

rekompensat za ostatnie podwy?ki op?at za

energi?. Firma ledwie prz?dzie i nie ma

pieni?dzy.

Maszyni?ci ??daj? dzisiaj 300 tysi?cy pod­

wy?ki i gro?? podj?ciem akcji strajkowej.

Dyrekcja proponuje po 100 tys., ale dopiero
od pa?dziernika. Minister Kuro? o?wiadcza,
?e wewn?trzne sprawy PKP nie interesuj?

rz?du. "Solidarno??" apeluje o wsparcie Dy­

rekcji Generalnej przez rz?d, ale sama wyco­

fuje si? powoli ze wspó?odpowiedzialno?ci za

reformowanie PKP, uwa?aj?c - i s?usznie -

?e to w ko?cu nie jej zadanie, a ?limaczenie

si? zmian strukturalnych, do których nama­

wia, podkopuje nadw?tlony autorytet Zwi?­
zku.

_ Nastroje na kolei s? wi?c jak najgorsze ...

Adam Derewicz

:?d ?
•

W szwedzkim kurorcie Ronneby wszyst­

kim chodzi?o o truty, umieraj?cy Ba?tyk,
cho? tak naprawd?

- nie wiadomo, czy

wszystkim. Dla Polaków -

zapewne
-

najwa?niejsze by?oby utworzenie ba?tyckiej

wspólnoty politycznej i gospodarczej. Dla

Ba?tów - najwa?niejszy by? sam fakt uczest­

nictwa, stanowi?cy .zapowied? mi?dzynaro­

dowego uznania ich pa?stwowo?ci. Dla Nie­

mców z NRD by?o to zapewne ostatnie

oficjalne wyst?pienie pod god?em z m?otkiem

i cyrklem. A Czechom, S?owakom i Niem­

com z RFN w ogóle chodzi?o o co? innego,
bo zaproszenie premierów Carlssona i Ma­

zowieckiego zlekcewa?yli. Mo?na chyba za­

?o?y?, ?e tylko dla bogatych i kochaj?cych

przyrod? oraz czysto?? Skandynawów, za­

truty Ba?tyk by? spraw? najwa?niejsz?.

Czy po spotkaniu premierów i ministrów

krajów nadba?tyckich to si? zmieni? Czy uda

si? -

jak postanowiono -

zmniejszy? o

po?ow? sp?yw do Ba?tyku szkodliwych sub­

stancji do ko?ca 1995 roku, cho? nie uda?o

si? dot?d zrealizowa? postanowie? konwen­

cji helsi?skiej z 1974 roku? Czy starczy

determinacji i dobrej woli, a przede wszyst­

kim -

pieni?dzy? Tylko na rozwi?zanie

najpilniejszych problemów w dziedzinie pol­

skiej gospodarki morskiej trzeba nie mniej
ni? 20 miliardów dolarów! Nie dadz? nam

ich - mimo szczerych ch?ci - Skandynawo­

wie, bo ich propozycje zamiany polskich

d?ugów na inwestycje ekologiczne, to tylko

kropla ... w?a?nie w morzu potrzeb.
Trudno by? optymist?, cho? przecie? co?

si? zmieni?o. Mówimy ju? ze Szwedami i

Norwegami podobnymi j?zykami politycz­

nymi, rozsypuj? si? mury nieufno?ci i wrogo­

?ci. Pozostaj? jednak trudniejsze do sfor­

sowania bariery ekonomiczne. Tak si? bo­

wiem sk?ada, ?e nad Ba?tykiem mieszkaj?

naprzeciw siebie Europejczycy najbogatsi i

najbiedniejsi. Do "wspólnoty ba?tyckiej" je­
szcze daleko ...

Andrzej Go??biowski

i··ynek
superkontrdo

- Najwi?ksz? zalet? opublikowanego nieda­

wno ("Rzeczpospolita" z 4 wrze?nia) projek­
tu ustawy o publicznym obrocie papierami

warto?ciowymi jest fakt, ?e powsta? jako

projekt, a nie przyj?ta ju? ustawa. Jednak?e

ma on dwie podstawowe wady.
Po pierwsze, ?le rozwi?zuje kluczowy pro­

blem funkcjonowania rynku papierów war­

to?ciowych. Minowicie. chodzi o znalezienie

takiej formu?y dla zakresu i sposobu kontroli

pa?stwa nad tym rynkiem, ?eby zapewnia?a

ochron? inwestora oraz uczciwe warunki

handlu, a z drugiej strony
- nie zdusi?a

oddolnej przedsi?biorczo?ci oraz rozwoju

rynku. Wy?aniaj?cy si? z projektu rynek

papierów warto?ciowych by?by rynkiem su­

perkontrolowanym, wype?nionym zakaza­

mi, nakazami, zezwoleniami, koncesjami i

innymi atrybutami w?adzy urz?dniczej, a

jednocze?nie pozbawionym przedsi?biorczo­
?ci i ?ycia. Tak daleko id?c? ingerencj?

administracyjn? w rynek papierów warto?-

ciowych trudno by?oby znale?? w jakimkol­
wiek "sprawdzonym wzorze gospodarki ryn­

kowej" _ Ilustracj? tej zamierzanej nadkont­

roli s? m.in. ogromne uprawnienia Komisji

Papierów Warto?ciowych wzorowanej na

dysponuj?cymi mniejsz? w?adz? ameryka?s­

k? Securities and Exchange Commission i

francusk? Commission des Operations de

Bourse ora? d??enie do scentralizowania

obrotu papierami warto?ciowymi w War­

szawie (furtka dla gie?d w innych miastach

jest bardzo w?ska i pokraczna).
Po drugie, projekt b?d?cy konglomeratem

rozwi?za? stosowanych w ró?nych krajach

(najwi?cej zapo?ycze? z Francji), jest nierów­

ny i niespójny merytorycznie. Ma te? sporo

b??dów. Przede wszystkim, to b??dne zdefi­

niowanie maklera oraz pomini?cie dealera,

co wprowadza mnóstwo zamieszania i nieja­
sno?ci.

Edmund Pietrzak

,

• Minister Spraw Zagranicznych RP, Krzy­
sztof Skubiszewski wr?czy? ambasadorowi

ZSRR not? proponuj?c? niezw?oczne pod­
j?cie rokowa? w sprawie wycofania Armii

Radzieckiej z Polski.

• Pó? starego "sto?u" mo?e przerodzi? si? w

ca?y nowy "stó?". Po Warszawie kr??y plot­
ka, ?e prymas Józef Glemp zaprosi? do siebie

na pogaw?dk? Mazowieckiego, Wa??s?, RO­

AD i Porozumienie Centrum.

• Centrum Badania Opinii Spo?ecznej u­

trzymuje (badania z lipca 1990), ?e na pozio­
mie ?rednim interesuje si? polityk? po?owa
rodaków; 23 proc. w niewielkim stopniu, a 17

proc.
- w ogóle. Tylko 15 proc. "uwa?nie

?ledzi prawie wszystko" w tej dziedzinie.

Wed?ug CBOS "utworzenie rz?du Mazowie­

ckiego nie wp?yn??o na zwi?kszenie zaintere­

sowania polityk?".
-

•

• Ronald Reagan, ten z prezydentow USA,

który zdecydowanie powstrzyma? ?wiatowy
pochód komunizmu; przyjaciel "Solidarno­
?ci" i sojusznik Polski "uwi?zionej" przez
stan wojenny -

przybywa w po?owie wrze?­

nia do naszego kraju.

• Konkurencyjny w stosunku do "Wiado­
mo?ci" dziennik telewizyjny b?dzie nadawa­

ny od 30 pa?dziernika w II programie. Czas

emisji godz. 19-19.20; redaguje zespó? miesi?­
cznika "Res Publica".

• Sekretarz generalny NATO, Manfred

W oerner sk?ada oficjaln? wizyt? w Polsce na

zaproszenie ministra Skubiszewskiego.

• Minister sprawiedliwo?ci zamierza wy­

st?pi? o od?branie odznacze? i innych hono­

rów gen. Swierczewskiemu i marsza?kowi

Roli-Zymierskiemu, jako osobom osobi?cie

odpowiedzielnym za skazywanie na ?mier?

niewinnych osób.

• Podczas debaty w Senacie na temat polity­
ki wschodniej, senator Piotr Andrzejewski
zaproponowa? aby po ust?pieniu Wojciecha
Jaruzelskiego ze stanowiska prezydenta, osa­

dzi? go na stanowisku szefa Uk?adu War­

szawskiego.

• Specjalna komisja rz?dowa stwierdzi?a

ostatecznie, ?e przyczyn? katastrofy kolejo­
wej pod Ursusem by? b??d maszynisty, który
nie zatrzyma? poci?gu pod semaforem.

• Polskie gie?dy papierów warto?ciowych
wzorowane b?d? na rozwi?zaniach francus­

kich. Gie?da warszawska - konkretnie na

gie?dzie lyo?skiej.

• Wed?ug rz?dowych prognoz, inflacja wy­
niesie w tym roku 210 procent. ?aden z

polskich banków nie gwarantuje oprocen­
towania wk?adów dorównuj?cego temu

wska?nikowi.

• Spo?ród 200 osób sprawuj?cych funkcj?
wojewodów i wicewojewodów, na stanowis­

kach pozosta?o 21 osób. Ponad jedna trzecia

"nowych" powo?ana zosta?a przez premiera
Mazowieckiego.

• W kraju przebywa? prof. Stanis?aw Swia­

niewicz, autor ksi??ki "W cieniu Katynia",
jedyny oficer obozu w Kozielsku, który

'I

unikn?? ?mierci.

• G?os rozs?dku z "telefonicznej opmn

publicznej" w "Gazecie Wyborczej": "MSZ

wybra? fa?szyw? drog? wprowadzaj?c na

zasadzie odwetu wizy dla Austriaków. Nale­

?y si? porozumie? z rz?dami pa?stw, w

których Polacy najbardziej rozrabiaj? ...

"

,

....

• Ameryka?ski multimilioner, David Chase
. chce zainwestowa? w Polsce nie tylko w

telewizj? kablow?. Zaproponowa? równie?

swój udzia? w skonstruowaniu w FSO nowo­

czesnego auta.

• Po policjantach w sierpniu, pielgrzymk?
na Jasn? Gór? odbyli we wrze?niu ?o?nierze

Si? Zbrojnych RP.

• Do podanej w poprzednim numerze infor­

macji o nowym szefie PAP, Ignacym Rut­

kiewiczu, dodajemy, i? by? cz?onkiem kole­

gium redakcyjnego "Wi?zi", któr? kierowa?

kiedy? obecny premier. "Wi??" i "Tygodnik
Powszechny", to zag??bie nowych redakto­

rów naczelnych, ministrów i ambasadorów.

• Kolejny tragiczny wypadek w koszarach.

W Akademii Obrony Narodowej w Rember- •

towie starszy szeregowy zastrzeli? szeregow­

ca, po czym pope?ni? samobójstwo.

• Uj?to sprawców kradzie?y 51 sztuk broni

ze sk?adów szczeci?skiego garnizonu wojs­
kowego. S? to dwaj ?o?nierze s?u?by zasad­

niczej, którzy chcieli zarobi? ...

• W ?widnicy zwalnia si? tysi?c mieszka?

po jednostce radzieckiej. Apetyty mieszka?­

ców rosn?, s? ju? fakty "dzikiego" zasied­

lania wolnych budynków. W?adze miasta

ustawiaj? specjalnych dozorców ...

• W Wa?brzychu wybuch?a epidemia czer­

wonki, dziennie notuje si? 60 nowych za­

chorowa?.

• Koniec "ogórków". Anonimowy telefon

zapowiedzia? wybuch w Urz?dzie Wojewó­
dzkim w S?upsku. List z pogró?kami nade­

s?any do Komendy Policji w Gdyni grozi?
wysadzeniem Urz?du Miejskiego w Gdyni.
Nieznany osobnik zadzwoni? do "Kuriera

Porannego" informuj?c o bombie pod gma­

chem S?du Wojewódzkiego w Bia?ymstoku.

• Na pocz?tku przysz?ego roku pojawi si? w

sprzeda?y "Okocim" w puszkach o pojem­
no?ci 0,33 i 0,5 litra.

• Caly swuu I. napr?ciem l:l.c\...al nu \\ yniki
siedmiogodzinnego spotkania prezydentów

? George'a Busha i Michai?a Gorbaczowa w

Helsinkach. Spodziewaj?cych si? og?oszenia
wspólnych, konkretnych i bardziej zdecydo­
wanych kroków obu supermocarstw prze­
ciwko Irakowi spotka? zawód. Obaj przywó­
dcy podkre?lali swoj? determinacj? zmusze­

nia Saddama Husajna do wycofania si? z

Kuwejtu przy zastosowaniu ?rodków poko­
jowych. W deklaracji po spotkaniu znalaz?o

si? jednak stwierdzenie o konieczno?ci pe?-

e nego wykonania rezolucji Rady Bezpiecze?s­
twa w sprawie irackiej agresji i mo?liwo?ci

zastosowania w razie dalszego oporu Iraku

skuteczniejszych ?rodków. Na konferencji
prasowej obaj prezydenci starali si? unika?

konkretnych informacji o przyj?tych uzgod­
nieniach wzgl?dnie o dziel?cych obie strony
ró?nicach pogl?dów. Podkre?lali za to zado­

wolenie z wzajemnej wspó?pracy, co mo?e

sugerowa? doj?cie do pewnych konkretnych
uzgodnie?, które jednak obj?to tajemnic?.

• Michai? Gorbaczow, po powrocie do

Moskwy, nazwa? spotkanie w Helsinkach

pocz?tkiem nowej ery w stosunkach radziec­

ko-ameryka?skich i zarazem ostatecznym
ko?cem zimnej wojny. George Bush zapo­

wiedzia? znaczne rozszerzenie wzajemnych
stosunków gospodarczych, co w praktyce
sprowadzi? si? ma przede wszystkim do

ameryka?skiej pomocy finansowej i techno­

logicznej dla radzieckiej pieriestrojki.

• Irak próbowa? przeciwdzia?a? gro?nej dla

niego zgodzie obu supermocarstw, z których
Zwi?zek Radziecki by? do niedawna jego
wiernym sojusznikiem i dostawc? broni.

Przed helsi?skim szczytem przebywa? w Mo­

skwie iracki minister spraw zagranicznych
Tarik Aziz, który jednak w rozmowie z

Gorbaczowem niczego nie wskóra?. Zdeter­

minowany Husajn wystosowa? wi?c wobec

obu prezydentów wi?zank? pogró?ek. Za­

rz?dzi? te? moblizacj? wszystkich rezerwis­

tów do lat 37.

• Miar? determinacji Iraku sta?a si? podró?
ministra Aziza do Iranu - do niedawna

najwi?kszego wroga Iraku. Irak d??y do

normalizacji wzajemnych stosunków, boj?c
si? ewentualnej walki na dwa fronty. Prze­

ciwdzia?aj?c zbli?eniu tych pa?stw, Amery­
kanie zapowiedzieli odmro?enie ira?skich

kont z o?mioma miliardami dolarów w ame­

ryka?skich bankach.

• Ministrowie spraw zagranicznych pa?stw
Wspólnoty Europejskiej na konferencji w

Rzymie zdecydowali, ?e EWG nie b?dzie

uczestniczy?a w finansowaniu pobytu wojsk
ameryka?skich nad Zatok? Persk?, przy­

jdzie natomiast z pomoc? pa?stwom najbar­
dziej dotkni?tym przez obecny kryzys.

• Po kilku wahaniach cena ropy naftowej
ponownie przekroczy?a 30 dolarów za bary?­
k?.

• Dwudziestoletni uk?ad gospodarczy mi?­
dzy RFN a ZSRR, zwany uk?adem ,,0

rozwoju wszechstronnej wspó?pracy w dzie­

dzinie gospodarki, nauki i techniki" jest
gotów do podpisania - o?wiadczy? minister

gospodarki RFN Helmut Haussman.

• Eduard Szewardnadze przebywa? z wizyt?
w Japonii.Zanosi si? na prze?om we wzajem­
nych stosunkach: Japo?czycy licz? na odzys­
kanie Wysp Kurylskich, Rosjanie - na

japo?skie inwestycje na Syberii.

• Przebywaj?cy w Moskwie na zaproszenie
burmistrza tego miasta izraelski minister

budownictwa Ariel Szaro n wezwa? wszyst­
kich radzieckich ?ydów do wyjazdu do Iz­

raela. Sto tysi?cy ju? to zrobi?o.

• Po wódce i papierosach, w Moskwie i
11

innych miastach ZSRR zabrak?o chleba - i

to mimo rekordowych zbiorów zbó?.

• W?adze radzieckie zdecydowa?y si? wresz­

cie udost?pni? polskim historykom .wszyst­
kic dokumenty dotycz?ce zbrodni katy?s­
kiej. Znalaz? si? tak?e odwa?ny naoczny

?wiadek, wed?ug którego polskich oficerów

mordowano nie tylko w lasku katy?skim,
lecz równie? w siedzibie NKWD w Smole?s­

ku. W 1943 roku cz??? zw?ok ekshumowano i

ponownie pochowano po podrzuceniu nie­

mieckiej amunicji i gazet w charakterze "do­
wodów".

• Rosyjscy mieszka?cy cz??ci Mo?dawii

po?o?onej na lewym brzegu Dniestru pro­

klamowali w?asn? republik?.

• O now? er? solidarno?ci z Afryk? apelo­
wa? Jan Pawe? II podczas swej pielgrzymki
do Tanzanii, Burundi i Rwandy.
• Dzi?ki polskim handlarzom, z?odziejom i

prostytutkom wszyscy rodacy zostali pozba­
wieni mo?liwo?ci bezwizowego odwiedzania

Austrii.

• Spotkanie premierów obu pa?stw korea?­

skich nie przynios?o zbli?enia stanowisk w

?adnej kwestii.

/

• Sekretarz generalny NATO Manfred Wo­

erner przebywa? w Pradze. W przysz?o?ci
oficerowie armii CSRF maj? by? szkoleni

przez niedawnych wrogów z imperialistycz­

nego paktu.

• Mieszkaj?cy w NRD po zdemaskowaniu

w RFN wschodnioniemieccy szpiedzy ucie­

kaj? przed zjednoczeniem do Moskwy. Zro­

bi? to w?a?nie Hans-Joachim Tiedge
- nie­

gdy? ... szef kontrwywiadu RFN.

• Konusja Lkologrczua Zurz?du Rcgronu
Gda?skiego "Solidarno?ci" wraz z Gda?s­
kim Forum Ekologicznym skierowa?y list do

rz?du RP, w którym zwraca si? o spowodo­
wanie NIK-owskiej kontroli wydatków kie­

rowanictwa budowy E.J. "?arnowiec". Wy­
suni?to tak?e ??danie zabezpieczenia mienia

pa?stwowego z chwil? wstrzymania inwes­

tycji. W drugim li?cie skierowanym do Sejmu
wyra?ono zaniepokojenie mo?liwo?ci? kon­

tynuacji budowy przy udziale kapita?u za­

chodniego, ju? po formalnej decyzji rz?du o

przerwaniu budowy.
t

.

• "Ko?czy si? walka pod jednym sztan­

darem. I cho? wszyscy spod niego wyszli?my,
to jednak prawo do tego znaku ma jedynie
NSZZ »Solidarno??c" - g?osi o?wiadczenie

Lecha Wa??sy, wydane 5 wrze?nia, dzie? po

decyzji Komisji Krajowej o odebraniu grafi­
cznego symholu Zwi?zku "Gazecie Wybor­
czej".

• Zarz?d Regionu s?upskiej "Solidarno?ci"

upowa?ni? 3 wrze?nia Sekcje O?wiaty i Wy­
chowania do podj?cia akcji strajkowej w

województwie.

• Mi?dzyszkolny Komitet Strajkowy w

Cz?uchowie postanowi? zawiesi? 4 wrze?nia

strajk nauczycieli, gdy? wyp?acono protes­

tuj?cym zaleg?e pobory. Je?eli jednak nie

zostan? wype?nione pozosta?e ??dania, doty­
cz?ce zasad finansowania o?wiaty, strajk
zostanie wznowiony l pa?dziernika.

• 7 wrze?nia obradowa? Zarz?d Regionu
NSZZ "Solidarno??" -

Ma?opolska. W

wydawanym o?wiadczeniu wyra?ono popar­
cie dla uchwa?y z ko?ca sierpnia, w której
Region Gda?ski "S" wnosi o uznanie wpro­
wadzenia stanu wojennego za nielegalne. Z

dezaprobat? odniesiono si? do planowanych
podró?y zagranicznych prezydenta Jaruzels­

kiego i skrytykowano prac? Centralnej Ko­

misji Weryfikacyjnej pracowników SB, która

odrzuci?a wi?kszo?? wniosków i opinii wyda­
nych przez komisje wojewódzkie.

• O uznanie stanu wojennego za nielegalny,
wyst?pi?a równie? Komisja Zak?adowa "So­
lidarno?ci" Huty im. Mariana Buczka w

Sosnowcu. W wydanym o?wiadczeniu stwie­

rdzono, ?e genera? Jaruzelski powinien po­
da? si? do dymisji. Nale?y rozliczy? PZPR­

??daj? hutnicy -

oraz zmusi? OPZZ do

zwrotu zagrabionego maj?tku. Wyra?ono
poparcie dla radykalnego programu Lecha

Wa??sy.

• Niebezpiecze?stwo akcji strajkowych ist­

nieje w ?ódzkich sklepach. Handlowcy postu­

luj? preferencyjne przekazywanie sklepów
za?ogom, miasto chce doprowadzi? do prze­

targu. Zarz?d Regionu wezwa? w?adze ?odzi'

do negocjacji.

• Zwolnienia dyrektora, zmian w przed­
si?biorstwie oraz podwy?ek za??dali, straj­
kuj?cy od 6 wrze?nia pracownicy Centrali

Nasiennej w Kartuzach. W komitet straj­
kowy przekszta?ci?a si? Komisja Zak?adowa

"Solidarno?ci".

• 4 wrze?nia, zgodnie z uchwa?? zak?adowej
"Solidarno?ci", protestuj? pracownicy ZPL

"Krosnolen
"

w Kro?nie. Jedynym postula­
tem jest oddzielenie si? od nierentownego
zak?adu w Hrubieszowie. Tam natomiast

zawi?za? si? komitet strajkowy, który ??da
zap?acenia przez "Krosnolen" d?ugów
przedsi?biorstwa. I

• "Celowe wydaje si? powo?anie spo?ród
Biur Krajowej Komisji »S« specjalnego ze­

spo?u organizacyjnego, który w przysz?o?ci
móg?by zajmowa? si? przygotowaniem wa?­

nych wydarze? zwi?zkowych. W przeciw­
nym razie traci si? energi? ludzk? na sprawy

organizacyjne, które ju? kto? kiedy? dobrze

opanowa?" - twierdzi szef kultury w "Soli­

darno?ci", Szymon Pawlicki. Biuro Kultury
ze swoim skromnym personelem (3 etaty),
niesprawnym jednym telefonem i zepsut?

maszyn? do pisania, zapa?em ludzi i wielkim

wysi?kiem zorganizowa?o wiele imprez X Dni

Sierpniowych.

• Zarz?d Regionu ?wi?tokrzyskiego "Soli­
darno?ci" powo?a? zespó? Consultingu Eko­

nomicznego oraz O?rodek Bada? Spo?ecz­
nych.

• Nadal pod pomnikiem Poleg?ych Stocz­

niowców w Gda?sku prowadzi g?odówk?
Teodor Kud?a. Jego protest, spowodowany
odmow? rejestracji "Solidarno?ci '80" trwa

ju? pi?ty tydzie?.

• Wa??sa spotka? si? z za?o?ycielami Poro­

zumienia na rzecz Gospodarnej Suwerennej
Rzeczypospolitej ROLA. Przyj?? te? przed­
stawicieli Wielkopolskiego Porozumienia

Chrze?cija?sko- Demokratycznego oraz sek­

retarza Komitetu Polskiej Nagrody Pokoju.

• Na 18 wrze?nia zaproponowa?a rz?dowi
rozmowy Krajowa Komisja Górnictwa

NSZZ "Solidarno??". S? znów niepokoje
spo?eczne w Wa?brzychu ...

• Jako z?? okre?li? sytuacj? Biur Pracy,

Zarz?d Regionu "Solidarno?ci" w Koszali­

nie. W wydanym 3 wrze?nia o?wiadczeniu za

przyczyn? fatalnej sytuacji materialnej, loka­

lowej i kadrowej Biur uznano w??czenie ich

do struktur administracji rz?dowej.

• W Radomiu, z komisjami zak?adowymi
"Solidarno?ci" spotka? si? pose? Jan ?opu­
sza?ski. Skrytykowa? on rz?d za doprowa­
dzenie do wykupu maj?tku narodowego

przez "si?y niepolskie" . Opowiedzia? si? z?
zdecydowanymi posuni?ciami wobec by?ej

nomenklatury i tworzeniem miejsc pracy dl:'!

bezrobotnych. Pose? ?opusza?ski zapowie­
dzia? kandydowanie w przysz?ych wyborach
do parlamentu.
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Rozmowa z Janem Nowakiem Jeziora?skim

-

Czy dla Bia?ego Domu i zachodniej

opinii publicznej czytelne i zrozumia?e s?

podzia?y w obozie "Solidarno?ci"?

- W ka?dym ustroju demokratycz­

nym zjawisko ró?nicowania si? pogl?­
dów jest rzecz? naturaln?. Równie na­

turalnym jest powstawanie koalicji
-

zw?aszcza w momentach kryzysu. "Soli­

darno??", jako ruch polityczno-spo?e­

czny traktowana by?a przez opini? w

Stanach Zjednoczonych jako wielka ko­

alicja, której pierwszym zadaniem by?o
uwolnienie Polski od komunizmu, a

nast?pnie doprowadzenie jej do demo­

kracji -

przebudowy zarówno polity­

cznej, jak i gospodarczej.

\V ?rodowiskach ameryka?skich pa­

nuje przekonanie, ?e rozbicie tej koalicji
nie wró?y nic dobrego. Przychodzi ono

bowiem w momencie, w którym ,.Soli­

darno??" nie dope?ni?a jeszcze swojego
zadania. Polska znajduje si? dopiero na

pocz?tku niezmiernie trudnej i ryzyko­

wnej operacji, wymagaj?cej bardzo du­

?ego poparcia spo?ecznego i spo?ecznej

tolerancji. Wszyscy ci, którym le?y na

sercu powodzenie polskiego ekspery­

mentu, przyjmuj? to. co aktualnie dzieje

si? w Polsce. z pewnym niepokojem. To

jest moje osobiste odczucie; ale tak?e

opinia wi?kszo?ci Amerykanów z kó?

politycznych zbli?onych dorz?du. ,
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- Czyli - podzia?y s? przedwczesne.
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C?y wywieraj? one negatywny wp?yw na

rozmiary ameryka?skiej pomoc)' i na

zakres potencjalnych inwestycji amerv­

ka?skich w Polsce?

- Jak dotychczas nie. Pomoc

stan??aby pod znakiem zapytania, gdy­

by za?ama?a si? reforma. Wstrzyma?yby

j? automatycznie wówczas: Mi?dzyna­

rodowy Fundusz Walutowy i Bank

?wiatowy. Wojna polityczna. która wy­

wi?za?a si? w Polsce, wp?ywa natomiast

negatywnie na dop?yw inwestycji pry­

watnych. Przedsi?biorcy prywatni s?

niezwykle u?zuleni na ryzyko jakichkol­
wiek zaburze? natury politycznej. Tam,

gdzie zapowiada si? bardzo ostra walka,

której przejawem mo?e by? obni?enie

wspomnianego progu tolerancji spo?e­

cznej, a w konsekwencji erozja poparcia

dla rz?du i destabilizacja - kapita?

prywatny nie przychodzi. Dlatego na­

st?pi?o pewne zahamowanie dop?ywu

inwestycji prywatnych i obcego kapita­

?u, który poprzednio faworyzowa? Pol­

sk?. Ilo?? joint ventures by?a pocz?t­

kowo o wiele wy?sza w Polsce. ani?eli
.

na W?grzech, i wielokrotnie wy?sza, ni?

np. w Czechos?owacji. Henry Kissinger

po powrocie z Gda?ska i Warszawy, na

zebraniu finansiery ameryka?skiej zale­

ca?, by inwestycje w Polsce zamrozi? na

okres sze?ciu miesi?cy, poniewa? kraj

zmierza ku destabilizacji.

-

Czy jednak zmniejszenie dop?ywu

zachodniego kapita?u nie bierze si? bar­

dziej z naszej nieumiej?tno?ci jego przyj?­

cia, braków organizacyjnych, niedosko­

na?o?ci prawa i biurokracji, a mÓwienie o

destabilizacji to tylko wygodny pretekst?

- Kapita? nie potrzebuje pretekstów,

wypowiada si? w sposób jawny. Albo

inwestuje, albo nie. Oczywi?cie, ?e u­

trudnjenia natury biurokratycznej mo­

g? wp?ywa? narl negatywnie. Ale w

Stanach Zjednoczonych panowa? nie­

zwyk?y klimat poparcia dla Polski i mia?

on niew?tpliwie ogromny wp?yw tak?e

na inwestorów prywatnych.

- A wi?c Polska traci swoj? uprzywi­

lejowan? pozycj??

- To zbyt du?o powiedziane. Istnieje

wci?? moda na Polsk?. Jest rzecz? nie­

zwykle wa?n?, by zachowa?a ona popa­

rcie - i to nie tylko ze wzgl?dów

gospodarczych, ale i politycznych. Po­

my?lne rozwi?zanie problemu granicy
na Odrze i Nysie, wbrew pocz?tkowym

planom Kohla, zawdzi?cza? nale?y w?a­

?nie niezwykle silnemu poparciu, jakie
Polska zdoby?a sobie w parlamentach i

w ?rodkach masowego przekazu.

- Ale wydaje si?, ?e Polska ju? dawno

przesta?a by? faworytem Stanów Zjed­

noczonych w Europie Wschodniej. S?
W ?gry, Czechos?owacja ...

- Polska pierwsza wkroczy?a na dro­

g? reform. Ani Czechos?owacja, ani

W?gry reformy nawet nie rozpocz??y, a

to jest niezb?dnym warunkiem pomocy,'

zarówno pa?stwowej, jak i prywatnej.

W ?wiecie panuje ogromne uznanie dla

polityki Balcerowicza. Zyska? sobie

wielki szacunek. Pomi?dzy ocen? jego

polityki w kraju i w Waszyngtonie pa­

nuje du?y rozziew. Za oceanem uwa?a

si?, ?e wkroczy? na Jedyn? mo?liw?

drog?, cho? nie przywiedzie ona do celu

w ci?gu kilku miesi?cy. Pewne pozytyw­

ne objawy ju? wyst?puj?, ale poprawa

nast?pi nie wcze?niej ni? za kilka lat.
, .

i
- A jak oc?niany jest w Bia?ym Domu
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t pre?ier 'Iazowi?c?i
i jego rz?d?
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- Mazowiecki jest' politykiem kame­

ralnym, ale w rozmowach z prezyden­
tem Bushem i innymi wp?ywowymi oso­

bami - zrobi? jak najlepsze wra?enie.

Wiem. ?e prezydent Stanów Zjednoczo­

nych polubi? go osobi?cie. Ceniono go

za to, ?e rozmawia? w sposób spokojny i

rzeczowy. ?e nie wysuwa? postulatów,

które by?yby nie do spe?nienia. ?e rozu­

mowa? w sposób logiczny, wykazuj?c

du?? inteligencj? polityczn?. Mazowie­

cki niew?tpliwie pozostawi? po sobie

bardzo dobre wra?enie.

Stosunek do jego rz?du znalaz? wyraz

w niedawnym o?wiadczeniu, które, jak

mi si? wydaje, usz?o w Polsce uwagi.

Nowo przyby?emu do USA ambasado­

rowi RP, Kazimierzowi Dziewanows­

kiemu zamierzano wr?czy? listy uwie­

rzytelniaj?ce dopiero po wakacjach, nie

pr?dzej ni? czwartego wrze?nia. Tym­

czasem
-

postanowiono z tym nie

zwleka? i jeszcze przed wakacjami, w

tempie przyspieszonym, nast?pi?a cere­

monia ich wr?czenia. Podczas niej pre­

zydent przekaza? Dziewanowskiemu 0-

. ?wiadczenie, w którym w formie dyp­

lomatycznej, ale wyra?nie dawa? wyraz

pe?nego uznania dla rz?du Mazowiec­

kiego. Niestety, uznano to chyba za

frazesy -

a to nie by?y frazesy!

- A wi?c prezydentowi Bushowi nie

przeszkadza fakt, ?e rz?d wy?oniono na

drodze kompromisu z komunistami?

- Odwrotnie, uwa?ane jest to za

osi?gni?cie. Przecie? to pierwszy nieko­

munistyczny rz?d w Europie Wschod­

niej! Powstanie tego rz?du wywo?a?o

reakcj? ?a?cuchow? w ca?ym rejonie

Europy ?rodkowo-wschodniej.

- Rz?d ten nie jest uwa?any za ana­

chronizm, za pochodn? zdezaktualizowa­

nego kontraktu?

- Obecny stan rzeczy jest traktowa­

ny ?jako przej?ciowy. Polakom pozos­

tawia si? decyzj?, jak d?ugo ma on

trwa?, Oni sami musz? zadecydowa? o

terminie powszechnych wyborów do

parlamentu i wyborów nowego prezy­

denta.

- \V tym ?wietle interesuj?ca jest

sprawa zaproszenia Jaruzelskiego przez

prezydenta Busha ...

- Kwestia ta odbierana jest w Polsce

zupe?nie fa?szywie. Znam j? dobrze -

na podstawie moich licznych kontak­

tów i rozmów, a tak?e ze spotkania

delegacji Kongresu Polonii Ameryka?­

skiej z prezydentem Bushem, które mia-

?o miejsce w miesi?c lub dwa po jego

powrocie z Polski. Mo?e pope?niam tu

niedyskrecj?, ale prezydent zapyta?: Ja-

ka b?dzie reakcja polskiej grupy etnicz- ?

nej, je?eli zaprosz? Jaruzelskiego do ?
Stanów Zjednoczonych? Wszyscy ze- g
brani, z wyj?tkiem jednej osoby, wypo- ?
wiedzieli si? przeciw. Wówczas prezy-

,?

dent da? nam wyra?nie do zrozumienia. Cl

?e wprawdzie liczy si? z naszym po- '?
gl?dern, ale by? dwukrotnie go?ciem "O

c

Jaruzelskiego, przyj?tym w sposób kur- q:

tuazyjny i dobre obyczaje nakazuj? mu ?
rewan?. A wi?c zaproszenie Jaruzels­

kiego w najmniejszym stopniu nie wyni­

ka?o z sugestii lub inicjatywy z Polski.

Zosta? on zaproszony wkrótce po ostat­

niej wizycie Busha w Polsce, z gór? rok

temu, ale bez podania daty. Obecnie

data ta zosta?a skonkretyzowana (po­

cz?tck pa?dziernika) i domy?lam SI?

fdlaczegQ! 'Po pro?iu'p?e'?ya_en(Stanów?"
lZjednoczonych liczy si? z tym, ?e Jar?­

?zelski 'mo??'z ko'??clilr'tcgb'?'oku' odej?c.V4
Uwa?a, i? by?oby to nie fair, gdyby

zwleka?, licz?c na to. ?e do wizyty nie

dojdzie. Zaproszenie nie ma pod?o?a

natury politycznej. Celem wizyty nie

jest udzielenie poparcia, Jaruzelskiemu

w chwili, gdy jest on przedmiotem ata­

ków i petycji domagaj?cych si? jego

ust?pienia.

-

Czy polityka Polski, dotycz?ca

gwarancji dla' granicy na Odrze i Nysie

nie by?a w ?wiecie postrzegana jako zbyt

nerwowa i histeryczna?

- Na pewno nie. Sta?em blisko tych

spraw i wiem, ?e polityka Mazowiec­

kiego i Skubiszewskiego oceniana by?a

bardzo wysoko, Z uporem i stanow­

czo?ci? walczyli o to. by dosz?o do

niedwuznacznego i ostatecznego uzna­

nia zachodniej granicy przez zjednoczo­
ne Niemcy. Gdy Mazowiecki wysun?? w

Londynie postulat udzia?u Polski w

konferencji 2 + 4 (w cz??ci dotycz?cej

granic i bezpiecze?stwa Polski), spotka?

si? z reakcj? negatywn? zarówno Bonn,

jak i Waszyngtonu. Postawa Kongresu
Polonii Ameryka?skiej, stanowisko Pa­

ry?a I Londynu, a tak?e Kongresu i

opinii publicznej sprawi?y, ?e Bia?y
Dom uzna? jednak prawo Polski do

udzia?u w konferencji. Wra?enie, nie­

kiedy nawet Polaków, ?e wysuni?cie

tego postuhitu by?o dziecinne i o?mie­

szaj?ce, okaza?o si? fa?szywe. Dzi?ki
odwadze i determinacji Skubiszewskie­

go i Mazowie.ckiego postulat zosta?

przyj?ty.

Polska nie osi?gn??a wszystkiego, co

chcia?a, ale maksimum tego, co mog?a

osi?gn??-du?o wi?cej, ni? mo?na by?o
oczekiwa?. SkutkIem akcji polskIej dyp­

lomacji jest szereg o?wiadcze? niemiec­

kich: Kohla. Bundestagu, parlamentu

NRD, czy wreszcie wst?pne PorozuIDie­
nie z Wielk? Czwórk?. Wszystko to

zobowi?zuje Niemcy do podpisania i

ratyfikacji traktatu mo?liWIe naJszyb­

ciej (bo i te s?owa zosta?y u?yte). \Vyco-
-

fanie si? dzisiaj Niemcó?r z tych zobo­

wi?za?, które przecie? nie maj? jeszcze'
charakteru traktatowego, by?oby prak-
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tycznie równoznaczne z naruszeniem

ju? podpisanego traktatu. Osobi?cie me

chce mi si? wierzy?. by po zjednoczeniu

Niemcy próbowa?y si? z tych zobowi?­

za? wycofa?. Bardzo wa?nym osi?g­

ni?ciem jest równie? fakt. ?e sprawa

tgranic w formie bardzo kategorycznej
'zostanie, wprowadzona do traktatu Za-'I\

?wartego" pomi?dzy Wielk? Cz?:órk?" a

zjedn?czonymi Niemcami. Nie b?dzie

natomiast traktatu ca?o?ciowego (tak,

jak pragn?? tego Kohl), który regulo­

wa?by równocze?nie spraw? granic. po­

mocy ekonomicznej, zobowi?za? gos­

podarczych NRD i sprawy mniejszo?ci.

Przed tym Skubiszewski si? wybroni?.

Dlatego b?d? dwie umowy: jedna
-

dotycz?ca granic, a druga .. wspó??ycia

s?siedzkiego" .

.

- A czemu nale?y zawdzi?cza? dosy?

ostentacyjn?. a tym samym symboliczn?

wizyt? sekretarza stanu Bakera w \\' ar­

szawie?

-

Towarzyszy?em prof. Geremkowi

podczas jego spotkania z Bakerem w

Waszyngtonie. Mia'?o ono trwa? 15 mi­

nut. a trwa?o 40. W trakcie rozmowy

Geremek powiedzia?. ?e jest upowa?­

niony do zaproszenia Bakera do War­

szawy. Bardzo nalega?, by wizyta na­

st?pi?a zaraz po zako?czeniu sesji 2 + 4,

a wi?c w ci?gu najbli?szych dwóch tygo­

dni. Normalnie tego typu zaproszenia

sk?adane s? na kilka miesi?cy naprzód.

By?em przekonany, ?e Baker grzecznie
odmówi. Jednak Geremek potrafi? sk?o­

ni? swego rozmówc? do przyj?cia nieco­

dziennej propozycji. Interesowa?em si?

potem, jaka by?a tego przyczyna. Od­

powiedziano mi, i? jest to wyraz u.,­

znania dla coraz bardziej konstruktyw-

I nej roli, jak? odgrywa Polska w tej
?

cz??ci ?wiata.

- Ostatnio w Stanach Zjednoczonych

pisze si? o "polskim antysemityzmie .....

- Stany Zjednoczone s? pod tym

wzgl?dem niezwykle wyczulone. Jednak

'wielkim b??dem by?oby zapisywanie te­

go faktu wy??cznie na rachunek pot?gi

?ydowskiego lobby. Wyczulenie na an­

tysemityzm Jest moraln? reakcj? zacho­

dniego ?wiata wobec masowych zbro­

dni ludobójstwa pope?nionych na ?y­
dach przez Hitlera i Stalina. Rasizm we

wszelkiej postaci spotyka si? w USA z

niezwykle negatywn? reakcj?. Antyse­

mityzm i reakcja na niego uwa?ane s? w

USA za p'lIJierek lakmusowy demokra-

cji. Wszelkie przejawy antysemityzmu

zagra?aj? pozycji Polski, która znalaz?a

si? w awangardzie wielkiego, zwyci?s­

kiego nurtu demokratycznego. Polska

zawdzi?cza sw? wyj?tkow? pozycj? te­

mu. i? sta?a si? przyk?adem dla innych.

By?oby naprawd? tragedi?, gdyby na

sk{,itek'jakich? przejawów rasizmu czy
k?J ' ?

antysemityzmu, powsta?y na zachodzie

reakcje negatywne wobec Polski. ..

Otó? my w Kongresie Polonii stara­

my si? zawsze t?umaczy? Amerykanom,

?e je?eli istniej? takie zjawiska, to maj?

one charakter marginalny i nie nale?y
ich rozci?ga? na ca?y naród. Ale ?eby

by? przekonywuj?cymi, musimy si? po­

wo?ywa? na konkretne fakty odporu

spo?ecznego w Polsce. Je?eli ich nie

ma,wówczas nasze zadanie bronienia

dobrego imienia Polski jest utrudnione.

-

Apel intelektualistów krakows­

kich ...

- Jest przyk?adem odporu spo?ecz­

nego. Potrzeba jednak, by tego rodzaju

reakcje spo?eczne by?y cz?stsze; ponie­
wa? co pewien czas w prasie ameryka?s­

kiej ukazuj? si? korespondencje z Pol­

ski, które wskazuj? na symptomy an­

tysemi tyzm u.

- Jakie przes?anie chcia?by pan prze­

kaza? na koniec tego wywiadu'!

? Moje przes?anie jest proste. Trzeba

uratowa? etos "Solidarno?ci". Skoro

"Solidarno??" jako ruch spo?eczny ule­

g?a rozbiciu, jest rzecz? bardzo wa?n?,

by jej spadkobiercy odziedziczyli ten

etos. Chodzi o to, by ugrupowania

wyros?e z "Solidarno?ci" by?y ugrupo­

waniami demokratycznymi. Mog? je

dzieli? ró?ne rzeczy, lecz powinien je??­

czy? szacunek dla prawa i konstytucji,

uznanie, ?e suwerenem jest naród, a

jego wola, wyra?ona w wolnych wybo­

rach musi by? uszanowana. To, co

naj szlachetniejsze w "Solidarno?ci" -

to by?o szukanie pojednania ze wszyst­

kimi s?siadami. W?a?nie ten motyw

sprawi?, ?e Polska sta?a si? wzorem do

na?ladowania. Zainteresowanie Polsk?

mo?na utrzyma? tylko w oparciu o tez?,

?e z punktu widzenia Stanów Zjedno­

czonych i zachodniego ?wiata Polska

winna by? przyk?adem
-

a nie ostrze?e­

niem dla innych.

Rozmawia?:

Jaros?aw Kurski
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W sierpniu tego roku S?d Wojewódzki
w Warszawie odmówi? rejestracji NSZZ

"Solidarno??'? 80. S?d opar? si? o u­

staw? o zwi?zkach zawodowych z 1982

roku, któr? cz?onkowie NSZZ "Solidar­

no??" 80 nazywaj? b?kartem stanu wo­

jennego, gdy? zosta?a uchwalona po to, ,

by zdelegalizowa? wroga numer jeden
w?adzy ludowej, przyczyn? wszystkich
nieszcz??? politycznych i gospodar­
czych kraju - "Solidarno??" w?a?nie.
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laturowych, a wszystkie one p?ac?

czynsz ZSMP ...

- NSZZ "Solidarno??" 80 te??

- Uchowaj Bo?e, my nie p?acimy, bo

to przecie? nie jest wcale ich w?asno?ci?,

o czym wszyscy wiedz?. A to gmaszysko

naprzeciw
-

wskazuje r?k? pr?ez okno

na "bia?y dom".

Ale
wracajmy do statutu ku.

- Jaki statut ma teraz "Solidar­

no??"? -

pytam mecenasa Tadeusza

Kiliana, który podczas rozprawy rejest­

racyjnej "Solidarno?ci" 80, wyst?powa?

jako pe?nomocnik "Solidarno?ci".
- Nowy, zatwierdzony przez II

Zjazd.
- A co z prawem do strajku?
- Statut je gwarantuje. Rozdzia? VI,

paragraf 32: "spory z pracodawc? lub

administracj? pa?stwow? winny by?

rozstrzygni?te w drodze negocjacji, a

gdy nie da to rezultatów 'zwi?zek mo?e

podj?? akcj? protestacyjn? do strajku

w??cznie" .

- Ale przecie? jest to niezgodne z

ustaw?, za strajk grozi kara do roku

wi?zienia, teoretycznie przynajmniej.

Mówi? teoretycznie, bo o ile wiem,

nikogo nie ukarano za niezgodny z

obowi?zuj?cym prawem strajk w S?ups­
ku chocia?by.

- Czekamy na now? ustaw? o zwi?z­

kach zawodowych, jej projekt jest ju?

podobno gotowy i wówczas' zarejest­

rujemy nowy statut.

A zatem NSZZ "Solidarno??" ma

obecnie dwa statuty. Jeden stary z anek­

sem, zatwierdzony przez s?d w oparciu
o ustaw? ze stanu wojennego i drugi

-

nowy, zatwierdzony przez najwy?sz?

w?adz? zwi?zku, tyle, ?e nielegalny w

?wietle obowi?zuj?cego prawa.

A wi?c ma prawo do strajku i nie ma

zarazem.

Natomiast Niezale?ne Zrzeszenie

Studentów zosta?o zarejestrowane w o­

parciu o t? sam? ustaw?, i cho? -

jak

pami?tamy
- z prawa do strajku nie

zrezygnowa?o.

By? maj 1989 roku, na uczelniach

trwa?y strajki (nielegalne zreszt?), w

"Gazecie Wyborczej" pisano:

,: 23.05. w S?dzie Wojewódzkim w

Warszawie odby?a si? rozprawa rejest­

racyjna NZS. Dotychczas w?adze od­

mawia?y zalegalizowania NZS, gdy? nie

zgadza?y si? dwa punkty statutu: o

osobowo?ci prawnej i o prawie do straj­
ku. NZS odst?pi? od pierwszego ze

spornych punktów, zachowuj?c jednak

prawo do strajku.
Prof. Stelmachowski stwierdzi?, ?e

rejestracja NZS w' 1981 ze statutem

przyznaj?cym prawo do strajku stwo­

rzy?a stan prawny, uznany przez w?adze

za legalny. W tej sytuacji trudno uzna?

za zgodny z praworz?dno?ci? uk?ad, w

którym 'organy pa?stwowe orzeka?yby
ca?kowicie arbitralnie, wydaj?c na tle

identycznego stanu prawnego ca?kowi­

cie odmienne decyzje.
Dzisiaj na sali - powiedzia? pe?no­

mocnik NZS mecenas Piotr Andrzejew­
ski - uzyskamy odpowied?, jak wy-

....

. !
?

?
lo",

....

c

Ci:

?
? ?------------------------------------------------?

r

gl?da traktowanie praworz?dno?ci. I

wed?ug jakich kryteriów jest ono reali­

zowane. Czy na gruncie tradycji jude­

o-grecko-?aci?skiej, z której wyrasta

trzon naszej cywilizacji prawnej, czy te?

na gruncie obcej nam cywilizacji stepów

azjatyckich.

S?d da? odpowied?: wniosek o rejest­

racj? NZS zosta? odrzucony".
22 wrze?nia jednak S?d Najwy?szy

uchyli? decyzj? S?du Wojewódzkiego i

zarejestrowa? NZS.

"Prawo do strajku »dopatrzy? si?«

s?d w preambule do prawa o stowarzy­

szeniach, a tak?e, »wydedukowa?« z

jego przepisów. W skaza? równie? na

fakt, ?e NZS dzia?a? legalnie na pod­

stawie tego samego statutu w roku

1981" - tak? informacj? zamie?ci?a

"Gazeta Wyborcza". ? 'l

Jeden z s?dziów, który nie ?yczy sobie

by? wymienionym z nazwiska, twierdzi,

?e zdaniem ?wiata prawniczego, zarejes­
trowanie NZS jest przyk?adem instru­

mentalnego traktowania prawa. Za­

miast zmieni? ustaw?, która -

jaka jest

ka?dy widzi - dzia?a si? wbrew prawu.

S?d Najwy?szy powo?a? si? na sufit po

prostu.
? Prosz? zwróci? uwag?, ?e s?dziów,

którzy zarejestrowali NZS nie ma ju? w

nowym sk?adzie S?du Najwy?szego.

•

B?dziemy
odwo?ywa? si? do S?du

Najwy?szego
-

zapewnia pani me­

cenas Adamowicz. - A tak?e do rzecz­

nika praw obywatelskich, porusz? te? t?

spraw? w Leningradzie, podczas Kon­

ferencji Praw Cz?owieka. - A co w?a?­

ciwie robi?a "Solidarno??" w S?dzie

Wojewódzkim w Warszawie, gdy wa?y­
?a si? sprawa rejestracji "Solidarno?ci"

80?

- S?d zawiadomi? nas o tocz?cym si?

post?powaniu, uznaj?c, ?e wynik po­

st?powania dotyczy naszych praw. Kró­

tko mówi?c sprzeciwili?my si? rejest­

racji
-

wyja?nia mecenas Kilian.

-

Dlaczego?
- Po ewentualnym zarejestrowaniu

istnia?yby dwa zwi?zki zawodowe 'o tej

samej nazwie, z tym samym rodowo­

dem, ale jeden z prawem do strajku, a

drugi - z ograniczeniem tego prawa.

To nie by?oby dla nas korzystne. Poza

tym nazwa zwi?zku jest zastrze?ona. ....

- Jurczyk i Jaworski te? zak?adali

"Solidarno??" i za dzia?alno?? zwi?z­

kow? siedzieli w peerelowskich wi?zie­

niach...
.

- Nie kwestionujemy ich solidarno?­

ciowego rodowodu, nie zgadzamy si?

tylko na prawo u?ywania tej nazwy

przez inny zwi?zek zawodowy. To mo?e

prowadzi? do nieporozumie? ... Zreszt?

s?d w ogóle nie ustosunkowa? si? do

nazwy, gdy? odmówi? rejestracji z in­

nych przyczyn.
.

Dodam jeszcze na zako?czenie, ?e

nazwa "Solidarno??" jest te? nielegalna.
Nadal obowi?zuje bowiem uchwa?a Ra­

dy Pa?stwa z 12 pa?dziernika 1982 roku

zabraniaj?ca jej u?ywania.
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Ha?
ba - krzyczeli w s?dzie

zwolennicy "Solidarno?ci" 80 i po­

mstowali na rz?d i "Solidarno??". -

Ha?ba!

Wrzawa by?a taka, ?e s?dzia Edward

Sadkowski nie móg? doko?czy? zdania i

po s?owach: s?d' postanowi? odmówi?

rejestracji ... opu?ci? sal?.
Marian Jurczyk przewodnicz?cy

NSZZ "Solidarno??" 80 powiedzia?, ?e

tej kompromituj?cej ustawy nigdy nie

akceptowa?. Ani w roku 1982, ani w

latach nast?pnych, przez ca?y czas dzia­

?a? przecie? w zwi?zku, tym bardziej nie

mo?e jej zaakceptowa? dzi?. Ustawa ta

zreszt? by?a i jest krytykowana przez

opini? spo?eczn?, ?rodowiska prawni­
cze i opiniotwórcze a tak?e przez or­

ganizacje mi?dzynarodowe.

W
zwi?zku z tym NSZZ "Soli­

darno??" 80 powo?uje si? na De­

klaracj? Praw Cz?owieka, wed?ug której

"ka?dy cz?owiek ma prawo do tworze­

nia zwi?zków zawodowych i do przy­

st?powania do nich dla ochrony swych
interesów". A tak?e na Konwencj? Mi?­

dzynarodowej Organizacji Pracy, która

powiada: "pracownicy i pracodawcy,
bez jakiegokolwiek rozró?nienia, maj?

prawo
- bez uzyskania uprzedniego

zezwolenia - tworzy? organizacje wed­

?ug swego uznania, jak te? przyst?pi? do

tych organizacji, z jednym zastrze?e­

niem - stosowania si? do ich statu­

tów". Powo?uje si? te? na Konstytucj?

PRL, która zapewnia obywa!e1om pra-
,

wo zrzeszania si?,
Komitet Rejestracyjny NSZZ "Soli­

darno??" 80 uwa?a, ?e konwencje mi?­

dzynarodowe ratyfikowane przez Pol­

sk?, mog? stanowi? samoistne ?ród?o

tworzenia zwi?zków zawodowych, gdy?

jest wiele przyk?adów stosowania kon­

wencji, jako samoistnego ?ród?a prawa.

Pani mecenas Adamowicz, pe?nomo­
cnik Niezale?nego Samorz?dnego

Zwi?zku Zawodowego "S" '80, zauwa­

?a, ?e od 1980 roku pos?uguje si? tymi

samymi konwencjami, tymi samymi ar­

gumentami, tylko, ?e przedtem walczy­
?a o "Solidarno??", a teraz o "Solidar­

no??" 80. Smutny paradoks. Niby tyle

si? w kraju zmieni?o, a konwencji mi?­

dzynarodowych nadal si? nie przestrze­

ga, s?d wydaje postanowienia opieraj?c

si? na haniebnej ustawie przeznaczonej
do kasacji ..

- Prawo jest ci?gle seri? dora?nych

wprawek do sprawowania w?adzy poli­

tycznej -mówi mecenas Zofia Adamo­

wicz.

"Wbrew sugestiom Komitetu Rejest­

racyjnego NSZZ »Solidarno??« 80 s?d
nie jest uprawniony do uznania za nie­

wa?n? jakiejkolwiek ustawy, dopóki nie

zostanie ona uchylona
- powiedzia?

rzecznik prasowy S?du Wojewódzkiego
w Warszawie Romuald Gi1ewicz. - W

demokratycznym pa?stwie istnieje roz­

dzia? kompetencji pomi?dzy w?adz? u­

stawodawcz?, wykonawcz? i s?downi­

cz?. S?d nie mo?e wkracza? w zakres

kompetencji w?adzy ustawodawczej".
- W demokratycznym pa?stwie

-

mówi Seweryn Jaworski, wiceprzewod­

nicz?cy NSZZ "Solidarno??" 80 - nie

mog? obowi?zywa? prawa stanu wojen­

nego. Ustawa z 1982 r. odmawia zwi?z­

kom prawa do strajku. To znaczy pro­

ponuje tak d?ug?, ?mudn? i skompliko­

wan? drog? negocjacji, ?e praktycznie

wyklucza mo?liwo?? og?oszenia strajku.
° to przecie? g?ównie komunistom cho­

dzi?o, gdy? bez mo?liwo?ci strajku zwi?­

zek zawodowy jest ca?kowicie bezbron­

ny. Przestaje by? zwi?zkiem, a staje si?

pasem transmisyjnym
- ?eby zacyto­

wa? klasyków, narz?dziem ?agodzenia

konfliktów.

- NSZZ "Solidarno??" 80 nie ma

?adnych ambicji politycznych, chce by?

po prostu zwi?zkiem zawodowym, to

znaczy zwi?zkiem rewindykacyjnym, ?.
broni?cym interesów ludzi pracy. Chce

?

by? zwi?zkiem podobnym do zwi?zków
?

zawodowych w krajach demokratycz­

nych w?a?nie.

Dlatego nie mog?a 'zgodzi? si? na

zmian? statutu, któr? proponowa? s?d.

Nie mog?a ograniczy? prawa do strajku,
nawet do czasu uchwalenia nowej u­

stawy. A zreszt?, kto mo?e wiedzie?

kiedy nowa ustawa zostanie uchwalona,

parlament ma tyle spraw wa?niejszych,
a to - na wniosek prezydenta

-

przy­

wraca or?u koron?, a to - odbiera

ludziom ogródki dzia?kowe.

- Zreszt? statut zmieni? mo?e tylko

zjazd
-

podkre?la? w s?dzie Marian

Jurczyk.
Statut NSZZ "Solidarno??" 80 - jest

statutem NSZZ "Solidarno??" uchwa­

lonym podczas I Krajowego Zjazdu w '

Olivii w 1981 roku. Jak to si? wi?c sta?o,

?e "Solidarno??" zosta?a zarejestrowa-

.na a "Solidarno??" 80 nie? Solidarno??

Wa??sowska zdecydowa?a si? na kom­

promis i prawo do strajku ograniczy?a.
Do statutu do??czono aneks, w którym
owe ograniczenia si? znalaz?y. Przypo­

mnijmy, ?e dzia?o si? to wkrótce po

porozumieniach "okr?g?ego sto?u", w

kwietniu 1989 roku i wtedy ca?y kraj
czeka? z zapartym tchem na t? rejestra­

cj?, oboj?tne czy z prawem do strajku

czy te? nie. \

- By? to krokwstecz w porównaniu z

1980 rokiem - twierdz? fundamentali­

?ci - gdy? zwi?zek pozbawiony zosta?

skutecznego ?rodka obrony praw pra-

?
cowniczych.

Przeciwnie, by? to krok umo?liwiaj?­

cy dalsze przemiany w kraju, b?d?my

sprawiedliwi. To by?a racja polityczna i

czas pokaza?, ?e by?a to decyzja s?uszna.

- No, nie ulega 'w?tpliwo?ci, ?e to co

si? teraz dzieje w kraju jest du?o lepsze
ni? komunizm, ale do demokracji jesz­
cze daleko - mówi Seweryn Jaworski.

Ró?nimy si? te? w ocenie porozumie?

"okr?g?ego sto?u", który by? - moim

zdaniem - dla komunistów najlepsz?

drog? wej?cia w nowy uk?ad polityczny,
zachowania przywilejów i zagrabionej
w?asno?ci publicznej. Dobrym przyk?a­
dem na to co mówi? jest budynek w

którym si? znajdujemy. Gmach ten pra­

wem kaduka nale?y do ZSMP, prosz?

zobaczy? ile tu teraz spó?ek nOI?e?k- Barbara Szczepu?a

"Baltexpo" w tym roku

zorganizowano po
?

raz

pi?ty. Jest to impreza
wystawiennicza maj?ca
na celu promocj? gospo­
darki morskiej. Bierze w

niej udzia? wiele firm za­

granicznych -

szczegól­
nie niemieckich i skan­

dynawskich.

,;
ij

gpO!"
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Pierwsza
wystawa

-

nazwana

przez organizatorów
- mi?dzyna­

rodowymi targami morskimi -

odby?a
si? w gda?skiej "Olivii" w 1982 roku .

By? to, jak pami?tamy, rok szczególny.
Zachód odmawia? dialogu z junt? wojs­
kow?, na szczeblu centralnym tylko
niektóre pa?stwa podejmowa?y rozmo­

wy gospodarcze. Wiarygodne by?y jedy­
nie kontakty mi?dzy specjalistami i nau­

kowcami na nieformalnej p?aszczy?nie.
"Agpol"

- przedsi?biorstwo pa?stwo­
wego handlu zagranicznego, specjalizu­
j?ce si? w organizacji wystaw i targów
postanowi?o jednak prze?ama? bariery
psychologiczne i ekonomiczne mi?dzy

przemys?owcami i handlowcami

Wschodu i Zachodu. Przedstawiciel te­

go przedsi?biorstwa wyzna? niedawno,
?e panuj?cy ówcze?nie na Wybrze?u
towarzysz Bejger by? pono? przeciwny
zorganizowaniu w 1982 roku "Baltex­

po". Mo?na wywnioskowa?, ?e dzi?ki

niez?omnej woli spcjalistów "Agpolu"
uda?o si? prze?ama? opór w?adzy i ju?
wówczas uszcz??liwi? spo?ecze?stwo
"zbli?aniem do Europy". .

"Agpol" w organizacji wystawy mor­

skiej mia? od pocz?tku swój biznes. Co

dwa lata spija? ?mietank? - niezale?nie

od tego kto rz?dzi? gospodark?. Firma

ta jest monopolist? i nie pozwala niko­

mu odebra? strumienia pieni?dzy, który
na ni? sp?ywa. N a konferencji prasowej

przed tegoroczn? wystaw? komisarz

"Baltexpo" S?awomir Majman powie­
dzia?, ?e firma liczy na zyski rz?du
miliarda z?. Gospodarze

- czyli miasto

Gda?sk nie dostan? z tego ani grosza.

Natomiast przedsi?biorstwa gospodar­
ki morskiej maj? korzy?ci po?rednie

-

okazj? do prezentacji oferty, mo?liwo??

spotkania si? z kontrahentami zagrani­
cznymi. Za to trzeba jednak?e s?ono

p?aci?. "Agpol" za?yczy? sobie za dzier­

?aw? nie swojego terenu (jako po?red­
nik) l mln z? za metr kwadratowy (plus

op?aty za korzystanie z linii telefonicz­

nej, mebli, servisu, reklamy w katalogu
itp.).

Jako monopolista wy?rubowa? ceny

do granic mo?liwo?ci. Efekt by? taki, ?e

wiele polskich wystawców zrezygnowa­

?o z udzia?u w tegorocznej imprezie np.

ekspozycja "Centromoru" obejmuj?ca
kilka lat temu 60 przedsi?biorstw skur­

czy?a si? w tym roku o po?ow?). Polscy

przedsi?biorcy prywatni nie byli w sta­

nie przeskoczy? poprzeczki w wysoko­
?ci ok. 5 tys. dolarów za uczestnictwo w

wystawie ...

Wojewoda gda?ski Maciej P?a?y?ski
stwierdzi?, ?e czas najwy?szy przyjrze?
si? organizacji "Baltexpo" . Impreza ta

mas?u?y? rozwojowi kontaktów hand­

lowych i promocji polskiego biznesu,

wi?c nie mo?e mie? charakteru elitar­

nego i towarzyskiego. Obecna w?adza

terenowa bra?a udzia? w tradycyjnej
celebrze (rozpocz?ciu wystawy), lecz nie

ma wp?ywu na to co organizatorzy pod

jej szyldem serwuj?. Nie chodzi 'tu ju? o

takie drobiazgi jak obs?uga telefonicz­

na, czy marzenie o telefaksach. W tym

roku trzeba by?o odwo?a?, niemal w

przeddzie? rozpocz?cia "Baltexpo",

g?ówn? imprez? towarzysz?c?
- mi?­

dzynarodow? konferencj? morsk?.
Kilka lat temu powo?ano spó?k?

"Mi?dzyna'rodowe Targi Gda?skie", z

udzia?em Prezydenta Gda?ska repreze­

ntuj?cego Urz?d Miasta oraz poten­
tatów gospodarki morskiej. Firma ta

mia?a zaj?? si? organizacj? lub przynaj­
mniej wspó?dzia?aniem z .Agpolem".
Jak si? okazuje monopolista ma si?
nadal dobrze, jest chroniony przez re­

sort handlu zagranicznego, korzysta z

dawnych uk?adów. W tym roku dopu?­
ci? do biznesu i "spijania ?mietanki" -

na warunkach trzymanych w tajemnicy
- wybrze?owych w?a?cicieli firm kom­

pu terowych.
Czas wi?c najwy?szy wróci? do idei

gda?skiego centrum targowego. Warto

zastanowi? si? wreszcie nad now? for­

mu?? prawdziwych "targów morskich",

Ta impreza powinna wreszcie zmieni?

oblicze.

Janusz Wikowski
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Oddaj?c do druku kawa?ek o Mary-

jan nie (ubieg?y numer), nie wiedzia?em

jeszcze, ?e do Polski przyby?a kolejna

seksmisja. maj?ca nas nawraca? na eu­

ropejsko?? w "tych sprawach". Redak­

torzy polskoj?zycznej mutacji "skandy­

nawskiego magazynu erotycznego" o

wdzi?cznym tytule "Cats" tak oto o­

kre?laj? swoje zadania: w epoce Reja i

Kochanowskiego byli?my naj bli?si po­

litycznie i obyczajowo Europie. Potem

zacz??o si? oddalanie. "Im bli?ej naszej

epoki, tym jakby bardziej sprawy in­

tymne w sztuce i pisarstwie, a tak?e w

codziennym obyczaju traktowano jako

wstydliwe czy nawet grzeszne. Wiedz?c

co nieco o tym naszym kompleksie

nieskromno?ci (?? - K.), redaktorzy naj­

wi?kszego skandynawskiego magazynu

»Cats« pragn? delikatnie i ostro?nie

przeszczepi? cho? troch? wspó?czesnej

europejskiej obyczajowo?ci na polski

surowy grunt. Wyrazi si? to prezentacj?

pi?knych bu? i cia? kobiecych oraz od­

powiednich tekstów, artykulików i re­

porta?y. Nie zabraknie tak?e naszej

rodzimej, mi?osnej poezji"
-

pisze pani

Stefania Carofano.

Przegl?daj?c' ów "delikatny prze­

szczep" zauwa?y?em, ?e nie wszystkie

deklaracje pokrywaj? si? z zawarto?ci?.

Np. nie tyle chodzi o prezentacj? "pi?k­

nych bu? i cia?", co dwu, a w?a?ciwie

jednej cz??ci cia?a, o której to ks. Fran­

ciszek Bohomolec taki u?o?y? dwu-

Wiersz:

Hej wiwat, wiwat ten luby zak?tek.

Z którego ?ycia mamy pocz?tek.

'I... r?,
"

.P.

K.

Ko?ci li na

Coraz cz??ciej na ?amach polskiej

prasy pojawia si? tematyka religijna.
W?ród wielkiej rozmaito?ci tytu?ów, na

rynku wydawniczym funkcjonuje kilka

uznanych czasopism z wieloletnim ju?

sta?em, które nale?a?oby poleci? przede

wszystkim nauczycielom (i to nie tylko

?wieckim) nowo wprowadzonych do

szkó? lekcji religii. "ZNAK",,,W DRO­

DZE", czy "WI??" oraz "TYGOD­

NIK POWSZECHNY".

Najnowszy, podwójny numer miesi?­
cznika "WI??" (5-6, 1990) po?wi?cony

jest g?ównie problemowi odnalezienia

si? Ko?cio?a katolickiego w nowej,

zmienionej Polsce. Nietolerancja, nac­

jonalizm, ksenofobia, antysemityzm, i­

deologizacja wiary, czy klerykalizacja

?ycia publicznego - czyli cechy tak

obecnie charakterystyczne dla naszego

spo?ecze?stwa, stanowi? temat dyskusji

redakcyjnej prowadzonej przez redak­

tora naczelnego
- Stefana Frankiewi­

eza. Uczestnicz? w niej zarówno katoli­

cy jak i protestanci, ?wieccy i duchowni.

Jest to bodaj pierwsza próba wnikliwej i

,.

•
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ny tekst socjologiczny "Ko?ció? w Po­

lsce -

punkt zwrotny" autorstwa Mi­

ros?awy Grabowskiej, czy "Kryzys w

Ko?ciele'<c- znakomity wywód kard.

Franciszka Koeniga, ukazuj?cy polsk?

problematyk? ko?cieln? na tle dylema­

tów Ko?cio?a powszechnego oraz "No­

wa sytuacja prawna Ko?cio?ów" i

"Chrze?cijanie Europy wobec wyzwa?

czasu". Znajdujemy tak?e reporta? ze'

Stalowej Woli, ukazuj?cy ?ywy K o?­

ció?, ?yw? parafi?
-

otwart? i ws?ucha­

n? w potrzeby doczesnego ?wiata. Pod­

kre?lanym przez autork? -

Agnieszk?

Magdziak-Miszewsk? '-

paradoksem

jest fakt, ?e zrodzi?a si? ona w nowym,

socjalistycznym mie?cie, w?ród m?ode­

go, ateistycznie wychowanego spo?ecze­

?stwa, a dzisiaj stanowi mo?e przyk?ad
dla najbardziej bogobojnych ?rodo­

wisk.

,,\VI??" - od pocz?tku swojego

istnienia, jeszcze przed og?oszeniem na

Soborze Watyka?skim II w 1964 r.

Dekretu o Ekumenizmie -

akceptowa­

?a wspó?istnienie innych wyzna? chrze?-

t

..

pod pewnymi warunkami, w?ród któ­

rych .nale?y wymieni? powrót Armii

Czerwonej w granice ZSRR, wyzwole­
nie Europy ?rodkowej i pa?stw ba?tyc­

kich, zjednoczenie Niemiec i "delenini­

zacja" Moskwy, czyli obalenie rz?dów

imperialistycznej partii komunistycz­

nej. W zamian Ameryka powinna wyco­

fa? swych ?o?nierzy z Europy. 50 lat po

planie Marshalla - twierdzi Buchanan

.r: Europa powinna sama zapewni?
sobie obron?. "W nadchodz?cych kon­

fliktach w sprawie polskich granic
wschodnich i zachodnich, w sprawie

Transylwanii, Karelii, Mo?dawii, roz­

padu Jugos?awii, Ameryka ma do ode­

grania rol? dyplomatyczn? i moraln?,
ale nie wojskow?".

Nie oznacza to jednak rzucenia soju­
szników z NATO na pastw? losu. Czter­

nastu europejskich jego cz?onków ma

razem wi?cej ludno?ci od Zwi?zku Ra­

dzieckiego. S? te? od niego trzykrotnie

bogatsi. Poza tym, mi?dzy nimi a

ZSRR, wytworzy si? strefa buforowa w

postaci wolnych, neutralnych i antyko­

munistycznych pa?stw by?ego obozu

socjalistycznego. Wolne, zjednoczone i

wyleczone z marksizmu Niemcy maj?

przy tym by? tryumfem ameryka?skiej

polityki jako filar kapitalizmu i pierw­
sza linia obrony przeciwko imperializ-
mowi rosyjskiemu.

'

1/', '

cija?sk ich, a z czasem zacz??y si? w niej

pojawia? artyku?y o szeroko poj?tym

ekumenizmie. Sta?y k?cik "zdaniem lai­

ka?', prowadzony z wielkim znawstwem

przez Jana Turnaua, dzi?ki jego dow­

cipnym felietonom, u?wiadamia czytel­

nikowi, ?e we wszystkich wspólnotach

religijnych trzeba zauwa?a? "elementy

u?wi?cenia i prawdy". Chrze?cija?stwo

jest w swej istocie religi? uniwersaln?,

wi?c winna obowi?zywa? w nim nie

tylko tolerancja, ale wr?cz mi?o?? bli?­

niego -

bez, wzgl?du na jego kolor

skóry, tradycje, zwyczaje i wierzenia czy

te? jednostkowe do?wiadczenia.

Maria Giadz

Do rzeczy, czyli w naszym przypadku
do warto?ci pekuniarnych. Powtórz?
raz jeszcze: prawdziw? "misj?" tego

rodzaju wydawnictw jest przynosi? w?a­

?cicielom zysk. Reszta jest ob?ud?.

\
Taki dam przyk?ad. Równolegle ze

Ten dwuwiersz móg?by nawet sta? si? ,.Sztuk? ob?apiania" pojawi?o si? wzno-

dewiz? pisma, jako ?e rozebrane w nim wienie "Boskiej komedii" Dantego. 0-

panie ze szczególnym upodobaniem i prawne w p?ótno, na dobrym papierze,

kontentacj? w twarzach pokazuj? ka- liczy 656 stron formatu A-5. Fredrowy

'???e,-pomagaj?? 'sobie ;?kami, swe
... ).. .za,? imp?di?' pomie?ci? si? na 7?. stro:

"lube zak?tki". a, w?a?ciwie rozwarte

.,

.nach formatu A- 6. ?atwo przeliczy?. ?e

wierzeje do raju bram ... gdyby nie r=:
na papierze jednego egzemplarza "Bos-

wyra?ny .Jesbijski przechy?" pisma, co kiej' mo?na wydrukowa? 18 egzemp-

wyklucza, ?eby ten zak?tek dawa? jakie- larzy ,.Ob?apki". Czyli ?e ostatnia po-

mukolwiek ?yciu pocz?tek. Z, takich winna by? ta?sza mo?e nie osiemna?cie,

praktyk erotycznych dzieci raczej si? nie ale powiedzmy pi?tna?cie razy, no, dzie-

rodz?. I mo?e o to w?a?nie du?skim si??. Ceny za? s? takie: Dante - 25

redaktorkom chodzi? O rodzaj pomocy tysi?cy, Fredro - 14. I stu profesorów

antykoncepcyjnej Polsce? mnie nie przekona, ?e Fredr? si? wydaje

No wi?c i w taki sposób Europa dla szczególnych warto?ci artystycz-

przychodzi do nas. Ale nam, zdaje si?, nych!
\

nie o takie przyj?cia najbardziej chodzi.

A szykuje si? ju? podobno z wizytk?

szwedzki "Lektyr" '"

Dlaczego wracam do potr?conego

tydzie? wcze?niej tematu? A bo mia?em

odg?osy, i? go w?a?ciwie przetr?ci?em.

Sprymitywizowa?em, sprowadzi?em do

tJtcny .! I

??? .., nil O'jK?

Ca?y ?wiat liczy na Ameryk?, na jej

pieni?dze, na jej si?? ekonomiczn?, a w

razie potrzeby i na militarn?. Dzieje si?
tak mimo ponurych przepowiedni lewi­

cuj?cych intelektualistów, skazuj?cych
od lat Stany Zjednoczone na upadek ich

pot?gi. Wywo?any irack? napa?ci? na

Kuwejt kryzys w Zatoce Perskiej znów

ukaza? rol? Ameryki, jako niekwestio­

nowanej pot?gi numer jeden, do której

odwo?uj? si? napadni?ci i zagro?eni i od

której oczekuje si? - równie? w Polsce

- zwrotu szkód bynajmniej przez Ame­

ryk? nie zawinionych.
Patrick Buchanan, wybitny ameryka­

?ski publicysta, a niegdy? bliski dorad­

ca prezydentów Nixona i Reagana, by?y

dyrektor dzia?u ??czno?ci, w Bia?ym Do­

mu, zamie?ci? w konserwatywnym cza­

sopi?mie "The National Interest" ar­

tyku?, gdzie rozwa?a szanse Stanów

Zjednoczonych utrzymania czo?owej

pozycji równie? w przysz?o?ci. Jego tezy

przedstawi? s?uchaczom Radia Wolna

Europa nowojorski korespondent

Krzysztof K?opotowski.
Buchanan uwa?a, ?e Ameryka b?dzie

pot?g? numer jeden równie? w przy­

sz?ym stuleci u i ?e powinna kierowa? si?

w?asnym, egoistycznym interesem. Od­

powiedzi na pytanie, co jest najwa?niej­

szym narodowym interesem Stanów

ols
"money" i tyle. A temat jest delikatny,

pe?en zadawnionych kompleksów.
Có? odpowiem? Kto je tam mia? i ma

- trudno, niech si? "leczy" przy pomo­

cy podobnych ?rodków, cho? mnie si?

widzi, ?e kompleksy seksualne leczy si?

uprawianiem. a' nie ogl?daniem seksu.

Tu przypomn? jeno, ?e nie zawsze z

kompleksami naszego Erosa narodowe­

go by?o ?le. Ba! i my mamy te? co? do

pokazania Europie w tej dziedzinie. Np.
Aleksandra hr. Fredr?.

Wysz?a w?a?nie pe?na (nie "owa?aszo­

na", jak si? kiedy? mo wi?o) wersja jego

poematu
-

poradnika po?ycia seksual­

nego "Sztuka ob?apiania" z roku 1817.

Przytaczam jedynie fragment inwokacji

do Muzy, jak?e iliewinny wst?p do

tryskaj?cej jurno?ci? i op?ywaj?cej we

wszetecze?stwa "u?a?skiej kamasutry":

?piewaj, o Muzo, jakimi przymioty

Mo?na jebura zyska? wieniec zloty!

?piewaj rozkosznie pelna ognia Febal

Niech pozna Naród, jak jeba? potrzeba!

Wiem ja to wprawdzie. ?e nie jeste? rada,

Gdy ci o chuju rozprawa wypada,

Lecz nie bez tego?, Panieneczko g?adka,

Aby? czasami nie wypi??a zadka

Na ?echtaj?ce pro?by Apollina,

Pana Niebianow, cnego skurwysyna;
Lecz rozczulona jego wdzi?cznym pieniem

Nie nadgrodzila palca poruszeniem.

Ró?ne s? gusta
- to nikt nie zaprzeczy.

Wiem o tym ... Ale wró(:my si? do rzeczy".

Kwerendarz

PS. W zwi?zku Z "Cats", nabytym za 17 tys.

z? w kiosku "Ruch", pytanie do prawników:

czy w Polsce wolno rozpowszechnia? ewiden­

tn? pornografi??

•

Zjednoczonych?
-

mog? by? ró?ne -

w zale?no?ci od tego, kto na to pytanie

odpowiada. Dla jednych b?dzie to oba­

lenie apartheidu w RPA, dla Jesse Jack­

sona
-

post?p w sprawiedliwo?ci, to

znaczy odebranie bia?ym tego, co oni

zabrali ludom kolorowym. Dla lobby

?ydowskiego zadaniem Stanów Zjedno­

czonych jest oczywi?cie obrona Izraela,

a dla "aposto?ów demokracji"
-

popie­
ranie demokracji na ca?ym ?wiecie. Po­

jawi?a si? tak?e jeszcze jedna wizja:

Ameryki zjednoczonej z Europ? i Japo­

ni? i wyrzekaj?cej si? cz??ci swej suwe­

renno?ci w imi? nowego uniwersalizmu.

Buchanan jest jednak przekonany, ?e

Amerykanie nie zechc? walczy? o ten

nowy uniwersalizm. Nie jest to wi?c

narodowy interes Amerykanów, taki o

który walczyli w przesz?o?ci.
Buchanan przypomina, ?e jesieni?

1941 roku Ameryka bynajmniej nie

chcia?a si? miesza? do ?wiatowego kon­

fliktu, nie chcia?a przela? cho?by jednej

kropli krwi swego ?o?nierza. Dopiero
atak Japo?czyków na Pearl Harbor, a

nie prezydent Roosevelt, przekona? A­

merykanów do udzia?u w wojnie.
Po drugiej wojnie ?wiatowej by?a zim­

na wojna. Teraz ko?czy si? i ona. Mo?­

na wi?c pomy?le? o "powrocie" Amery­
ki do domu, za ocean. Oczywi?cie

-

ca?o?ciowej oceny stanu I perspektyw

polskiego katolicyzmu. Polskie chrze?­

cia?stwo -

na pocz?tku drogi ku de­

mokracji i otwarto?ci z baga?em "Ko?­

cio?a obl??onego" - i szansa wej?cia do

europejskiego ?wiata tolerancji, oma­

wiane s? w tym szczerym, otwartym i

krytycznym dialogu. A tez? by?a reflek­

sja, ?e spo?ecze?stwo nie mo?e ?y? bez

wiary, podobnie jak i bez lekcewa?onej

dotychczas kultury, bo traci wówczas

swoj. to?samo??, umiej?tno?? wspólne­

go istnienia - staje si? brutaln?, bez­

my?ln? mas?, daj?c? si? znakomicie

manipulowa?. Dyskusj? t? uzupe?nia­

j? w numerze mi?dzy innymi: analitycz-

Wycofanie si? Ameryki z Europy nie,
oznacza jej rozbrojenia. Jako ?wiatowe

mocarstwo handlowe b?dzie wszak mu­

sia?a zapewni? wolno?? mórz. Si?a floty

wojennej USA nie mo?e wi?c podlega?

negocjacjom. Ro?nie liczba krajów dys­

ponuj?cych rakietami balistycznymi i

konstruuj?cych bro? j?drow?. Amery­
ka musi mie? wi?c silny system obrony

przeciwrakietowej. ?adne porozumie­
nia rozbrojeniowe nie s? warte po?wi?­
cenia SDI, czyli "wojen gwiezdnych".

Koszty panowania nad morzami i w

powietrzu nie przekraczaj? mo?liwo?ci

Ameryki. Tak samo jak z Europy, trze­

ba wycofa? ?e?nierzy ameryka?skich z

Azji. Je?li Kim Ir Sen zaatakuje, dlacze­

go maj? umiera? jako pierwsi Ameryka­
nie? -

pyta Buchanan. Nale?y zerwa?

powi?zania wci?gaj?ce Ameryk? w woj­

ny innych narodów.

W XXI wieku Ameryka ma szanse

nadal przewodzi? ?wiatu, bo ?aden inny

kraj nie mo?e si? z ni? równa? ani jej

zagrozi?. Trzeba tylko uwolni? si? od

zaci?gni?tych w przesz?o?ci zobowi?­

za?, a trzeciemu ?wiatu powiedzie? wy­

ra?nie: nie wysy?amy kanonierek, ?eby

?ci?ga? nasze d?ugi, ale nie b?dziemy ju?

wi?cej posy?a? pieni?dzy. Nowego Pearl

Harbor Buchanan nie przewiduje ...

ATG
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Ostatnio wysz?o z podziemia pismo
liberalno-demokratycznej partii Nie­

podleg?o?? o nazwie "Orientacja na

Prawo". Redakcja pisma szukaj?ca
SWOjego miejsca na wspó?czesnej mapie
ideowej kraju, nie mia?a z tym wi?kszej
trudno?cci. Jednocze?nie okre?la si? ja­
ko szeroko rozumiany ruch prawicowy,
o czym za chwil?, a tak?e przeciwstawi?a

si? ca?ej "lewicy laickiej", jako ?e nie­

ch?? do niej prezentuje czarnym humo-

rem granicz?cym z monomani?.
Na lewicy oczywi?cie znajduj? 'si?

wszyscy ci, którzy popieraj? "Gazet?

Wyborcz?". Nadto oryginalnym wk?a­

dem tego ?rodowiska co do natury

rozpozna wania lewicowca jest wy krycie
?e "mimo olbrzymiej pomocy od przy­

jació? z zachodu i opanowania przez ni?

wi?kszo?ci mediów w kraju. zostanie

ona pr?dzej czy pó?niej rozszyfrowana

przez wi?kszo?? spo?ecze?stwa i to na­

wet wówczas, gdy przysi?ga? b?dzie, ?e

sk?ada si? wy??cznie z humanistycznych

rojalistów" .

Gorzej jest z tak zwan? lewic? katoli­

ck?, bowiem najbardziej zaciek?ymi
wrogami powrotu Polski do normal­

nego systemu demokracji wieiopartyj­
nej s? przedstawiciele tej w?a?nie for­

macji, wieloletni cz?onkowie

K.KIK-ów (Koncesjonowanych Klu­

bów Inteligencji Katolickiej). G?osz?
oni co?, co mo?na nazwa? "teologi?
zniewolenia" -

tj. entuzjazm, zgod? i

reklam? pó?-wolno?ci i pó?-demokracji.
Trudno b?dzie przekona? Polaków, ?e

szlachetni, kapi?cy moralno?ci?, nie­

zwykle zas?u?eni praktykuj?cy katolicy

tacy jak p.p. Stelmachowski, Wielowiej­
ski, Koz?owski i Turowicz, a nawet jak

podejrzewamy obecny premier s? prze­

ciwnikami demokracji. Tak jest
-

ci??­
ka b?dzie batalia o przekonanie wi?k­
szo?ci Polaków o destrukcyjnej roli le­

wicy katolickiej. Tym bardziej ci??ka, ?e

z drugiej strony w sztandary "praw­

dziwego katolicyzmu" ubieraj? si? ró?­

ne odcienie totalnie anachronicznej

(mi?dzy innymi) endecji.
I tak niepostrze?enie powrócili?my

na prawic?. Przedstawiciele tego ?rodo­

wiska informuj? na swoich ?amach, ?e

nie istnieje w Polsce ?aden ruch czy

partia polityczna, któr? mo?na by o­

kre?li? mianem Prawicy Polskiej. Partii

takich jest co najmniej kilkana?cie. Li­

beralno-demokratyczna partia Niepod­

leg?o?? jest w?a?nie jedn? z nich. Lecz

odcina si? ona od partii nacjonalistycz­
nych, szczególnie tych które tworz?

folklor polityczny zajmuj?cy si? ?ciga­
niem spisku maso?sko-?ydowskiego. A

zmierza w swym programie do walki o

woln? Polsk?, demokracj? parlamenta­

rn? oraz o urzeczywistnienie systemu

kapitalistycznego w gospodarce.

Jednym z nielicznych artyku?ów, któ­

ry posiada pewn? spójn? ca?o?? i nie

stanowi wyrazu kompleksów ?rodowis­

ka wzgl?dem rozwoju bie??cych wypad­

ków, jest tekst Bronis?awa Wildsteina

"Jakiej prawicy Polacy nie potrzebu­

j??". Jest to polemika o ró?nicy mi?dzy
liberalizmem a nacjonalizmem tak ch?t­
nie propagowanym przez pisemko "Po­

lityka Polska".

Autor uwa?a, ?e kategoria "prawicy"
w tekstach zamieszczonych w "Polityce

Polskiej" nie jest specjalnie spójna, ale

jej podstawowe cechy to nacjonalizm,

autorytatywno??, ?cis?y zwi?zek z ko?­

cio?em jako konkretn? instytucj? i po-·

daje jedn? definicj? wypracowan? przez

Piotra Wierzbickiego, który cho? nie

nale?y do krytykowanego ?rodowiska,
to jednak jest wyrazicielem jego po-

,
\

gl?dów. ?

,,,Formacja prawicowa daje pierwsze?s­
two raczej tradycji ni? zmian? zwi?zan?

jest z dziedzictwem raczej polskim ni?

europejskim, przyznaje walory raczej

pa?stwu rz?dzonemu siln? r?k? ni? pa­

?stwu rz?dzonemu przez lud, zwi?zan?

raczej z tradycj? katolick? ni? ateistycz­
n?". Przy takiej wizji prawicy B. Wil­

denstein uwa?a, nie bez pewnej s?uszno­

?ci, ?e przedstawiciele "Polityki Pols­

kiej" nale?? do ultrakonserwatystów,

którzy upatruj? w spo?ecze?stwie struk­

tur? organiczn? o naturalnej hierarchi­

cznej budowie. Powstaje konkluzja, je­
?eli tak jest, to gdzie jest miejsce na

indywidualizm i wynikaj?cy z niego
liberalizm? Tylko w innej prawicy, pod­

powiadaj? nam redaktorzy pisma.

.Maciej ?akiewicz

.,.
.
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Szukamy mieszkania
iii

Za?ó?my, ?e mam dwadzie?cia pi?? lat i chc? si? o?eni?. Za?ó?my te?,

?e nie mam gdzie mieszka?, a uzyskanie lokum dla przysz?ej mojej

rodziny jest spraw? pierwszej wagi. Za?ó?my, ?e jestem...
'-

Wariat

To s?owo odczyta?em w 'spojrzeniu,

jakim obrzuci?a mnie szefowa dzia?u

cz?onkowskiego jednej z wybrze?owych

spó?dzielni mieszkaniowych, gdy z nai­

wnym u?miechem powiedzia?em, i?

chcia?bym zapisa? si? do spó?dzielni i to

jak najszybciej. Nic z tego! Nawet gdy­

by sta? mnie by?o na wp?acenie ca?ej

sumy, czyli kupienie mieszkania za go­

tówk?, od r?ki - nie mo?na. To nic, ?e

mieszkania spó?dzielcze przesta?y ju?

by? "za darmo". ?e praktycznie cena

metra kwadratowego wielkop?ytowego

gniazdka kosztuje dzi? prawie dwa mi­

liony z?otych, a niewykluczone, ?e do

ko?ca roku dojdzie do trzech. We wszy­

stkich "starych" spó?dzielniach mo?na

us?ysze? t? sam? ?piewk?: - W?a?nie

zasiedlamy '75 rok. Mamy jeszcze tylu
to. a tylu cz?onków oczekuj?cych. O

kandydatach lepiej nie wspomina?. Ró­

?nica jednego roku w niegdysiejszych

zapisach, to 3-4 lata po?lizgu w zasied-

leniu. B?dzie gorzej, bo ko?cz? si? tere­

ny zbrojone albo ju? si? sko?czy?y ...

- No to trzeba kupowa? tereny i

zbroi?.

- Trzeba, tylko ?e spó?dzielnie nie

maj? ju? mo?liwo?ci otrzymania tere­

nów za psi grosz od miasta. Teraz

ziemi? mo?na kupowa? albo od prywat­

nych w?a?cicieli (12-15 dolarów za

metr), albo od miasta, tyle ?e naj praw­

dopodobniej wy??cznie w formie prze­

targów. A w momencie, gdy teren b?­

dzie ju? "zaklepany" w powy?szy spo­

sób, trzeba jeszcze zebra? odpowiedni?

sum? od przysz?ych lokatorów. Bo ?ad­

na spó?dzielnia, przy obecnym oprocen- .

towaniu, nie zaryzykuje zaci?gania kre­

dytu na ten cel. Dopiero cz?onkowie

spó?dzielni, to znaczy ci ju? mieszkaj?­

cy, daliby zarz?dowi popali?, gdyby tak

naby? ziemi? na kredyt, a potem nie

znalaz? ch?tnych na kupno udzia?ów w

takim interesie!

Los cz?onków spó?dzielni nie inwes­

tuj?cych jest nie do pozazdroszczenia.

- Zostan? na lodzie, je?eli nie b?d? w

stanie wybuli? kilkunastu milionów na

kupno i uzbrojenie terenu pod ich dom.

Ich miejsce zajm? wówczas kandydaci,
a jak i ich nie b?dzie sta?, to ludzie z

ulicy, z og?oszenia
- wyrokuje szefowa.

Jestem z ulicy
I

Dzi?kuj? za wskazanie adresu, pod

którym podobno ju? przyjmuj? tych z

ulicy.
- Teoretycznie móg?bym og?osi?, ?e

kto wp?aci 30 milionów, za rok dostanie

mieszkanie - wita mnie prezes jednej z

nowych spó?dzielni.
- Ile?!

- Przecie? to tylko nieca?e 3' tysi?ce
dolarów -

prezes u?miecha si?.

W innej spó?dzielni ju? rozpocz?li
nabór nowych cz?onków wed?ug takich

w?a?nie zasad. Maj? projekt ma?ego
osiedla dla 160 rodzin w budynkach

wielorodzinnych. Tutaj jeszcze lepiej -

4

27 milionów za sam grunt! Warto??

\
mieszkania - 180 milionów. No, oczy­

wi?cie na budow? by?by kredyt, ale 10

procent "kluczowego" przy lokators­

kim i 20 przy w?asno?ciowym, to ... No,

•
nie - wol? nie liczy?.

- Jedyne wyj?cie to stworzy? ma??

spó?dzielni? na budow? jednego domu.

Mo?e uda si? wyrwa? jeszcze jaki? tani

teren od miasta ...

Mówi?, ?e sprawdza?em ju? wcze?niej
. i ?e nie ma szans. Obrót ziemi? jest

,

wstrzymany do odwo?ania z powodu

przejmowania mienia komunalnego
i.

przez nowe gminy. A one, jak ju? przej­

m? (oby do ko?ca roku) na pewno nie

"& b?d? rozdawa? za pó? darmo.

- No, ale tak czy inaczej, budow?
mo?na sobie w takim przypadku same­

mu zorganizowa?
- przekonuje prezes

?
- a w??czaj?c si? samemu w prace

mo?na zjecha? z kosztami nawet o 40

§ procent.
-

Tylko, ?e jest to sprawa dla bardzo

przedsi?biorczych i zdeterminowanych
ludzi -

ostrzega lojalnie.
Mo?na by? zdeterminowanym, ale

czy o te 40 procent da rad? zjecha?

humanista, który wapna od cementu nie

odró?nia? Nieco wi?ksze szanse maj?

pracuj?cy w zak?adzie, w którym dzia?a

spó?dzielnia buduj?ca mieszkania (niby
te? spó?dzielcze, ale dla swoich). Wyry­

waj?c 3-4 lata z ?yciorysu mo?na wtedy
I zbudowa? sobie dom czy mieszkanie.

Ale co robi?, gdy si? jest zatrudnionym
I w zak?adzie bez takich mo?liwo?ci?

W likwidowanej Wojewódzkiej Spó?­
dzielni Mieszkaniowej pokpiwaj?, ?e

dwudziestoletnie oczekiwanie na w?as­

ne M w dzisiejszych, zawa?owych cza­

sach, nie jest ?adn? perspektyw?. W

zwi?zku z tym moja hipotetyczna sytua­

cja nie ró?ni si? praktycznie od po?o?e­
nia ludzi czekaj?cych ju? po 15-161at na

mieszkanie.

W?adza nie pomo?e

W "lokalówce" rozk?adaj? bezradnie

r?ce. ?adnych szans. Nowy zarz?d mia­

sta postanowi?, ?e nie b?dzie ju? decyzji
I[

na przydzia? lokali kwaterunkowych.
Zwalniane mieszkania komunalne b?d?

wynajmowane na zasadzie umowy cy­

wilnoprawnej. Mo?e nie po cenie wol­

norynkowej, ale na pewno nie tanio.

Wszystkie zamierzenia id? w kierunku

odchodzenia od szczególnego trybu naj­

mu, czyli rozdawania mieszka?. A po­

niewa? przydzia?ów ma nie by?, wi?c

nowych osó b na list? ju? si? nie przy­

jmuje.
- Ale jest ma?a szansa

-

podtrzy­

muje mnie na duchu uprzejmy(!) urz?d­
nik. - Trzeba samemu znale?? obiekt,

na swój koszt zrobi? ekspertyz? (to
c:

I

tylko kilka milionów) i ?mia?o decydo­
?

? I
wa? si? na adaptacj? strychu lub nad-

!\( hudow?. Z tym, ?e s? dwa "ale". Po

:!' pierwsze liczba budynków, gdzie takie

Co)
rozwi?zania s? mo?liwe w ci?gu ostat­

? nich lat gwa?townie zmala?a, a po drugie
...; - to te? kosztuje. l

?
Przeci?tne koszty takiej inwestycji
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niewiele odbiegaj? od kosztu wybudo­
wania mieszkania spó?dzielczego. Cho­

cia? rozrzut jest tutaj bardzo du?y - od

40 milionów (znów, je?li kto zaradny)
do ponad 100 ...

Po?yczy?

O dziwo, z kredytem nie ma pro­

blemu. Co prawda oprocentowanie wy­

nosi "zaledwie" 36 procent w skali

rocznej, ale prosz? bardzo. Mo?na uzys­

ka? kredyt na budow? domu, adaptacj?

strychu, rozbudow?, nadbudow? - do

80 procent warto?ci kosztorysowej, w

zale?no?ci od wiarygodno?ci kredyto­

biorcy.
- Jakie dochody pan osi?ga

-

pyta

mi?a pani.
- Nieca?y milion - odpowiadam

wstydliwie.
-Hmmm ...

No, ale generalnie rzecz bior?c mo?­

na bra?. Przys?uguje trzyletni okres ka­

rencji, a 32 procent kwoty nale?nych
odsetek pa?stwo wspania?omy?lnie u­

marza. Trzeba tu jednak jasno sobie

powiedzie?, ?e nie znaczy to, i? oprocen­

towanie wychodzi faktycznie na 4 pro­

cent. Je?eli owe 36 procent wynosi na

przyk?ad 100 tysi?cy, to umorzeniu pod­

lega 32 procent od tych stu tysi?cy, a nie

od ca?o?ci kredytu.

U po?rednika

Dla spokoju sumienia zahaczam o

po?rednika obrotu nieruchomo?cimi.

- Mo?e by? ma?e, byle tanio ...

- Ma?e tak, prosz? bardzo, ale raczej
nie tanio - s?ysz? w odpowiedzi.

W tej chwili cena metra w du?ym
mie?cie wynosi 2,5 - 2,8 miliona z?o­

tych, czyli oko?o 70 milionów za skrom­

ne M-2. Taniej by? nie chce. Od miesi?­

cy rynek mieszkaniowy ustabilizowa?

si? na takim w?a?nie poziomie. Znaj?

tutaj takichjakja: ma?a, tania dzia?ka, z

ma?ym domkiem - najlepiej do remon­

tu, co? A tu najta?sze, malutkie - 200-

metrowe dzia?eczki na peryferiach mia­

sta id? po 200 milionów!

- Koszt jednego metra kwadratowe­

go mieszkania powinien wynosi? mniej

wi?cej tyle, ile przeci?tnie zarabiamy,

czyli oko?o l miliona -

wyja?nia mi

pewien in?ynier budowlaniec. - Wte­

dy, przy odpowiednio dzia?aj?cym sys­

temie kredytowym, b?dziemy budowa?

mieszkania i b?dzie nas na nie sta?.

Gdy na rogu ulicy zastanawiam si?,

czy bra? to M-2 z og?oszenia za 600

tysi?cy miesi?cznie (ale p?atne za rok z

góry), czy te? zaszale? na M-3 za l

milion plus czynsz (mo?e rodzice pomo-
\

g?)
- z piskiem opon hamuje przede

mn? nowiutkie, czerwone audi. No tak,

ten ma auto i mieszkanie. D?ugo chodzi?

po spó?dzielniach i po?rednikach. Ale

zdenerwowa? si? i znalaz? papiery stryje­

cznego dziadka. Dziadek walczy? na

Wale Pomorskim - a raczej na Po­

mmernstellung ...

Adam Derewicz

Wielokrotnie
zastanawia?em si?,

komu s?u?y instytucja opieki

spo?ecznej. Podobno spo?ecze?stwu.
Wiem jedno: jest to rzesza urz?dników

utrzymywanych z bud?etu pa?stwa, po- •

ch?aniaj?ca na pensje i swoje utrzyma­

nie znaczne sumy pieni?dzy. Niektórzy

twierdz?, i? jest to przesz?o 50 procent

kosztów przeznaczonych na opiek? spo­

?eczn?. Wydaje mi si?, i? dalsze inwes­

towanie w tak funkcjonuj?c? opiek?

spo?eczn? to stawianie na zdech?ego
konia w czasie wy?cigów konnych, zu­

pe?ny absurd, wyrzucanie pieni?dzy w

b?oto.

Tych problemów samymi pieni?dzmi
nie da si? za?atwi?, bo zawsze ich za-

?
braknie. Potrzebne s? zmiany systemo- ?
we. W komunizmie obowi?zywa?y pra­

wa d?ungli, mocni na stanowiskach

triumfowali depcz?c tych najs?abszych,
• przemilczali niewygodne fakty i prze­

chodzili dalej. Obecnie trwa walka o
l

pieni?dze, ró?ne organizacje oblegaj?
Ministerstwo Pracy, P?acy i Polityki ?

Spo?ecznej, próbuj? wyrwa? jakie? pie- ?
ni?dze na swoj? dzia?alno??. l a opiekuj?

,

si? inwalid? od ponad 20 lat. Przez ten

•

okres nie otrzyma?em od ?adnej instytu­

cji nawet z?otówki. W 1981 r. dosta?em 2

tys. z? od "Solidarno?ci". Przychodzi?y
do Polski dary z zagranicy. Nie wiado­

mo kto je otrzymywa?. By? system kart­

kowy
- mnie, jako nie figuruj?cemu na

?adnej li?cie p?ac kartki nie przys?ugi­

wa?y. Nie nale?y mi si? te? ubezpiecze­
nie spo?eczne, nie mam ci?g?o?ci pracy.

Pracownik socjalny reprezentuj?cy

w?adz? systemu totalitarnego w ci?gu
dwudziestu lat odwiedzi? nas jeden raz.

Po to by mi o?wiadczy?, ?e inwalid?

opiekowa? si? musz?, w przeciwnym
razie aresztuje mnie milicja. Nie potrafi?

tylko wyja?ni? kto b?dzie opiekowa? si?

chorym kiedy ja b?d? siedzia?.

W ci?gu tych dwudziestu lat Polska

przechodzi?a ró?ne okresy. Liczy?em, ?e

z czasem co? si? zmieni, kto? zainteresu­

je si? bardzo z?o?onym problemem,
I

b?d? konkretne akty prawne, a nie

widzimisi? niekompetentnych pracow­

ników. Gdy zaczyna?em, nie istnia? pro­

blem narkomanii, nie by?o chorych na

AIDS, nie by?o bezrobocia i dzieci g?o­

duj?cych. Byli inwalidzi - ci najs?absi.
I do dzisiaj ich problemy s? nie roz-

111111

wi?zane. Sprawy te s? wstydliwie prze­

milczane, a cierpienia i problemy naj­

s?abszych, cz?sto odrzuconych przez ro­

dzin? nikogo nie wzruszaj?. Polityka

dyskryminacyjna wobec nich jest tak

daleko posuni?ta, i? wykluczono mo?­

liwo?? przydzia?u talonu na samochód

dla naj s?abszych inwalidów. Niech o­

piekunowie d?wigaj?.
Brak podstawowych sprz?tów, które

mog?yby s?u?y? naj s?abszym inwali­

dom, a ich rodzinom u?atwi? opiek?,

sprz?tów które mo?na zrobi? w kraju.

Wszystkiego z RFN nie sprowadzimy.
le?eli instytucje, które podobno s?u??

inwalidom musz? istnie? nie zmienione,

to konieczne jest powo?anie odr?bnej

instytucji rzeczywi?cie s?u??cej najs?ab­

szym i ich rodzinom, a sytuacja prawna

opiekunów, naj s?abszych podgrup in­

waiidów musi by? uregulowana w spo­

sób ustawowy. Brakuje miejsc w do­

mach opieki i innych placówkach tego

typu. Do jednego miejsca pa?stwo do­

p?aca olbrzymie sumy. Czy nie pro?ciej i

lepiej by?oby ?rodki da? rodzinie, co

by?oby zach?t? do opieki, a wzmac­

niaj?c rodzin? materialnie umo?liwi?o-

by lepsz? opiek?? Chodzi mi o równe

traktowanie opiekunów prywatnych i

opiekunów na etatach pa?stwowych.
Pomoc ?wiadczona jest osobom w mia-,

r? sprawnym fizycznie i mieszkaj?cym

samodzielnie, natomiast ci??ar opieki
nad tymi naj s?abszymi sk?adany jest na

rodzin?. Na pewno jest to szcz??liwe

rozwi?zanie dla instytucji opieki spo?e­

cznej, ale czy nie nale?a?oby tego prze­

stawi? o sto osiemdziesi?t stopni i u­

stawi? na w?a?ciwym miejscu?
To o czym pisz? dotyczy najs?abszych

inwalidów I grupy, ludzi najbardziej

dyskryminowanych, wymagaj?cych

rzeczywistej opieki innych osób, bez

której ich ?ycie jest niemo?liwe. Kto?

mo?e powiedzie? mamy kryzys, bez­

robocie. Chcia?bym wszystkim ludziom

?yczy? du?o zdrowia, jest to najwi?kszy
skarb rzadko dostrzegany w codzien­

nym ?yciu, ludziom chorym wiary, bo

wiara czyni cuda, opiekunom nadziei,

bo cho? jest matk? g?upich, ale nie ma

innej alternatywy, trzeba by? cz?owie­

kiem. Panu ministrowi Jackowi Kuro­

niowi ?ycz? wiele zdrowia i aby to co

robi nie przerodzi?o si? w propagand?

sukcesu, która jak wiemy z niedalekiej

przesz?o?ci ekip? Gierka doprowadzi?a
do upadku. Chcia?bym przy ca?ym sza­

cunku dla pana ministra Kuronia zwró­

ci? uwag?, ?e je?eli zacznie budowa?

system opieki spo?ecznej od s?abego

pod?o?a i na n?dznych fundamentach to

ca?y system runie nim sko?czy pierwsz?

kondygnacj?.
Cz?owiek nie jest istot? doskona??, to

co robi musi by? uregulowane ustawami

prawnymi, nie mo?e by? ?adnej dowol­

no?ci nie?cis?o?ci w sformu?owanych
ustawach prawnych, w przeciwnym ra­

zie dochodzi do nadu?y? i kombinacji.
Je?eli chodzi o wykorzystanie ?rodków

nie mo?na tego robi? na zasadzie: s?

pieni?dze to nale?y wyda? je natych­

miast, efekt nieistotny . Trzeba si? za­

stanowi? bardzo dok?adnie co mo?na za

ka?d? z?otówk? zrobi?. Ludzie odpo­
wiedzialni za to powinni by? rozliczani z

tego co zrobili za te pieni?dze, a nie z

tego czy je wydali. .

Ludzie, którzy maj? w tych sprawach
wiele do?wiadcze?, powinni mie? wp?yw
na kszta?towanie form opieki. To oni

wiedz? co mo?na zrobi? i jak to nale?y

. "zrobi?. Nie mog? o tym decydowa?
ludzie niekompetentni.

Bardzo prosz? wszystkich opiekunów
i ludzi niepe?nospruwnych, których po­

ruszone tu sprawy dotycz? o nadsy?anie
listów na moje nazwisko (i pod adresem

redakcji), z uwagami, propozuycjami.

S?awomir Królak

"V?rszawa

•

\
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Zarnowiec

,

. TYGODNIK GDANSKI 7..? o •

'1

pog obowiec
Chyba tylko strach lub zamiar prowokacji móg?
by? przyczyn? ?ci?gni?cia do Babich Do?ów, w

sobotni ranek 1 wrze?nia, 150 m??czyzn zatrud­

nionych w Elektrowni J?drowej "?arnowiec" o­

raz 50-osobowego oddzia?u policji uzbrojone] ... w

wi??rriark?. Utrzymywany do ostatniej chwili w

tajemnicy konwój nie spotka? ?ywych barykad.

,.

Przeci?ganie
konstrukcji obudowy reaktora, to

przecie? nie tylko ok. 40 ci??kich kilometrów z

lotniska do jeziora. To tak?e targanie ludzkich

nerwów, napinanych od kwietnia 1986 roku. Budo­

w? j?drówki na naszym Wybrze?u zak?óci? dopiero
Czernobyl. Wcze?niej nikt nie ?mia? oficjalnie

przeciw niej zaprotestowa?, bo polityczn? warto??

tej budowy wymierzano natychmiast grzywnami.

Dopiero .. okr?g?y stó?" ruszy? lawin?. która skal?
sprzeciwu ujawni?a w majowym referendum miesz­

ka?ców woj. gda?skiego - 90 procent "nie".
Wobec argumentów ekologów - nie tylko zreszt?

Kaszubi, nie tylko Wybrze?e ?apa?o si? za g?owy. Z

j?drowych zapa?ów wycofali si? i W?grzy, i Niemcy
(NRD). pod austriack? presj? cofaj? Czesi, rezyg­

nuj? Rosjanie - tylko my kluczymy i lekcewa?ymy
si? wzajemnie.

VII' ub. roku minister przemys?u, Syryjczyk o­

g?osi? decyzj? o wstrzymaniu EJ? na rok, zobowi?­

zuj?c si? wykorzysta? ten czas na opracowanie

programu zaopatrzenia Polski w energi?. Trzy

komisje, w specjalnych raportach, jednoznacznie

postulowa?y zaniechanie ?arnowieckiej j?drówki.
Jednak?e minister nie wyci?gn?? z tego faktu

wniosków ekonomicznych, nie próbowa? cofn??

dolarowych zamówie?, nie wstrzyma? rozmów

kontraktowych .,Elektrimu". Przyby? transport
elementów obudowy reaktora - wobec rosn?cej

ludzkiej determinacji zboczy? tylko czasowo do

Babich Do?ów. Metoda tworzenia faktów dokona­

nych wci?? zdaje egzamin.
30 sierpnia, na spotkaniu w Stoczni Gda?skiej,

zapytany o prawdziwo?? pog?osek o przygotowy­

wanym transporcie do ?arnowca, min. Syryjczyk
stwierdzi? wymijaj?co, ?e "decyzji w tej sprawie nie

nale?y wi?za? z f9.zP??S??cj?.Ip pr,a.<.; monta?owych". v-.

Jednak konwój, planowany skrycie lecz konkretnie

ju? od wiosny (ministrowi proponowano wcze?niej

daty: l maja. 20 maja, 22 lipca) l wrze?nia ruszy?.
Minister zignorowa? tym samym decyzj? Rady

"

Miasta Gda?ska (z 22.08) i protest Franciszka?s­

kiego Ruchu Ekologicznego (z 30.08). Mamimy si?
dalej, opowiadaj?c

-

jak Piotr Ksi??ek, g?ówny
specjalista ds. koordynacji i technologii budowy
EJ? ? ?e korpus reaktora musi by? konser­

wowany pod go?ym niebem w ?arnowcu, a nie

mo?e w hangarze wojskowego lotniska. Oszukuje­
my si?, ryzykuj?c starcia z lud?mi na szosie.

wydaj?c kolejne pieni?dze tych ludzi na transport

(ok. 400 mln), by cztery dni pó?niej (4.09) postawi?
EJ? w stan likwidacji ...

Czy?by czo?owa inwestycja stanu wojennego
wchodzi?a w nowy etap?

Dopiszmy scenariusz... Przedsi?biorstwo EJ?

przestaje istnie?. by odrodzi? si? w spó?ce joint
venture z ...

- tu do wyboru: plajtuj?c? z braku

zaj?cia na Zachodzie belgijsk? Traetabel lub Sie­

mens-cm. z którym rozmowy finalizowali 17 sierp­
nia panowie dyrektorzy Hryckiewicz, Ho?ownia i

Torbicki. (Rozmowy odby?y si? na polecenie dyre­
ktora generalnego Wspólnoty Energetyki i W?gla
Brunatnego Z. Bickiego). Któ? dzisiaj wie ?

czy

tak ma by?? I któ? odpowie?

Dyr. Henryk Torbicki z EJ?, po udanym kon­

woju sprowokowa? znów domniemaniem, ?e brak

przeciwdzia?ania spo?ecznego jest dowodem akcep­
tacji dla prowadzenia dalszych prac budowlanych
w elektrowni.

Przeci?ganie struny ludzkich nerwów ma oczy­

wi?cie swoje granice. Tomasz Burek z Porozumie­

nia Na Rzecz Energii Alternatywnej zagrozi?
wprost: "Spo?ecze?stwo Trójmiasta nie sprzeciwi?o
si? przewiezieniu obudowy reaktora tylko dlatego.
?e zosta?o kompletnie zaskoczone. W odpowiedzi

I p!an.?jemy akcj? ,»jak Kuba Bogu, tak Bóg Ku-

bie« . " ,..... ...r.

Janusz Kasprowicz
Zdj?cia:

Dariusz Kula



Dwie licealistki, Gosia i Agnieszka, od pierwszych chwil pobytu w górach
wci?gaj? mnie w temat. -Toporowa Cyhrla, obóz dla trudnej m?odzie?y, no tacy z

poprawczaków, z kuratorami s?dowymi. A przede wszystkim ksi?dz Jacek! Przez

pó? dnia usi?owa? ostatnio wyci?gn?? z piwiarni na Cyhrli Dawida, ale Dawid si?

upar?. Twierdzi?, ?e n"ie ma nic do stracenia.' Zak?ad Poprawczy w zawieszeniu.

Wcze?niej czy pó?niej tam wróci.

Ludzi
"stamt?d" widywa?o si?

od czasu do czasu w autobusie

??cz?cym Brzeziny z Zakopanem, b?d? ,

na popularnych zakopia?skich szla­

kach. Którego? dnia wysiadamy z Go­

si? na Cyhrli i we wzmagaj?cym si? z

ka?d? chwil? deszczu pod??amy w po­

szukiwaniu obozowych kwater. Drew­

niana, góralska cha?upa na ko?cu drogi
to jedna z kilku zamieszkiwanych przez

przesz?o 50-osobow? gromad?. W sieni

porozk?adane materace, ?piwory. W

niewielkiej kuchni-sto?ówce trwaj?

przygotowania do wieczornej Agapy
-

po?egnalnej kolacji, zwyczaju przej?te­

go od oaz. Gromadka ch?opców kroi

chleb. S? z Torunia i Radomia. Rozrzut

szkó? do jakich ucz?szczaj?
- od ogól­

niaków po szko?y specjalne. Andrzej by?
w grupie szturmowej, która przedwczo­

raj wdrapa?a si? na Rysy, \V ogóle
zrobili kilka niez?ych wycieczek. Trasy

zawsze by?y przygotowane z dwoma

wariantami' do wyboru. Kto silniejszy,

w?azi? na Granaty, s?absi zadawalali si?

zdobyciem Ko?cielca. Oczywi?cie by?a
tak?e ?winica i Czerwone Wierchy. Ale

góry to nie wszystko. Wczoraj ksi?dz
zafundowa? im po?egnaln? dyskotek?.

Wybrali si? do Domu Turysty w Zako­

panem. Wrócili pieszo o drugiej nad

ranem ...

Ksi?dz
Jacek Sw?d jest Mi­

chalit?. Obecnie prowadzi katechi­

zacj? m?odzie?y w Toruniu.

Ca?a akcja trwa od siedmiu lat.

Ksi?dz namy?la si? i wylicza: "Najpierw

urz?dzili?my si? nad morzem, na dwa

lata, potem przenie?li?my si? w góry".

Pocz?tkowo wybór pad? na Ma?e Ciche

ko?o Murzasichla, ale formu?a pod na­

miotami jako? im si? nie sprawdzi?a,
Obecnie czwarty raz s? na Toporowej

Cyhrli. Tu chyba pozostan?. Trafili na

wyrozumia?ych gospodarzy, których
nie zra?a czasami kryminalna prze­

sz?o?? uczestników obozu.

Program zak?ada co drugi dzie? wy-

j?cie w góry i mo?liwo?? sprawdzenia si?

m?odym ludziom, których ambicje z

ró?nych przyczyn, cz?sto od nich nieza­

le?nych, kszta?tuj? si? w rejonach zero­

wych'. Dla tych, którym w codziennej

rzeczywisto?ci trudno jest oderwa? si?
od uzale?nie?, góry s? swoistym wy­

zwaniem, ucz?, ?e niemo?liwe jest do

'pokonania, ?e on te? potrafi zwyci??a? i
...

\

zdobywa?.
Z powodów finansowych musieli o­

graniczy? si? tylko do jednego turnusu.

Przesz?o 60-osobowa grupa nie da?a si?

wystarczaj?co zintegrowa? w krótkim

czasie dwóch tygodni. Ksi?dz rozwa?a

przypadek Dawida, który w rzeczywis­

to?ci okazuje si? prozaicznym Tomkiem

S. Zna ch?opaka od lat. Przeprowadzi? z

nim wiele rozmów. Ale jako? nie wy­

chodzi?o. Cie? Zak?adu Poprawczego

wisia? nad nim na tyle mocno, ?e Tomek

nie potrafi? si? spod niego wyzwoli?. A

poza tym nie?równowa?ona matka

ch?opca ubzdura?a sobie, ?e popraw-

czak to najlepsze dla niego i dla mej

rozwi?zanie. Sytuacja tragiczna, ale i

takie si? zdarzaj?. Nie traktuje tego jako

osobistej kl?ski. Zawsze jest nadzieja. W

ka?dym przypadku. No, bo chocia?by
taki Zbyszek K. z Krakowa. Narko­

man, i co tu du?o mówi?, przest?pca.

Uczestniczy? w ich pierwszych obozach

nad morzem. ?pa? wszystko, ale jako?

potrafi? z. tym zerwa?. Pomog?a mu

dziewczyna, któr? pozna? po wyj?ciu z

poprawczaka. Pobrali si?, mieli dziec­

ko. Ch?opak ci??ko pracowa?. W ko?cu

wyjechali do Kanady i tam urz?dzili si?

jak wielu m?odych Polaków lat 80-tych.
Ró?nie uk?adaj? si? ludzkie losy. Pozor­

nie straceni nagle odnajduj? si? w zupe?­
nie nieoczekiwany sposób, a co wi?cej,

potrafi? ?wietnie pracowa? z takimi jak
oni sami niegdy?.

Taka jest Bo?ena z Bieszczad,

Ex-narkomanka. Krad?a, bo na?óg

przecie? jest kosztowny, a potem sta?a

si? motorem wszystkich co bardziej wa­

rto?ciowych przedsi?wzi?? grupy.

Ksi?dz stara si? tak dobiera? m?o­

ó' dzie?, ?eby pokaza? tym drugim, jak to

?

si? brzydko mówi, upo?ledzonym spo?e­

? cznie i nie tylko, pewne wzorce my?lenia
?. i post?powania, z jakimi nie maj? na co

?. dzie? do czynienia. St?d potrzeba dzie­
:::r

wcz?t i ch?opców z normalnych, zdro­

? wych moralnie rodzin. Razem pó?niej

? omawiaj? problemy warto?ci, które 0-

"oc::: becnie tak bardzo zdegenerowa?y si? i

?
... , skarla?y. Góry s? tu specjalnie wybrane.

Góry s? bliskie Boga.

Praktyki religijne? Nie ma ?adnego

przymusu. Owszem, jest codzienna

msza w kaplicy na Cyhrli. Raz w tygod­
niu Dzie? Skupienia. ?adnego zb?d­

nego umoralniania. Jak s? jakie? pro­

blemy, to cz??ciowo rozwa?a si? je pod­
czas katechez, ale najcz??ciej s? oma­

wiane prywatnie w pokojach, czy na

wspólnych wycieczkach. Ka?dy mo?e

znale?? kogo?, komu da si? zaufa?.

M?odzie? ?wietnie si? dogaduje pomi­

mo, ?e wywodzi si? z tak ró?nych ?rodo­

wisk i o tak przeciwstawnych ?yciory­
sach.

D
osiada si? do nas ch?opak z

ekipy poch?aniaj?cej przed chwil?

pomidorow? z ry?em. "Przepraszam
-

mówi - ale musz? dopilnowa?, ?eby

ksi?dz nie przemilcza? tego, ?e w zasa­

dzie wszystko co tu si? dzieje od paru

lat, ?e si? spotykamy itd., to tylko jego

wy??czna zas?uga". Wojtek, student II

roku prawa na KUL-u z grup? ks.

Jacka zwi?zany jest prawie od pocz?t-
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ku. Wie, ile pracy, bieganiny i ró?nych
zachodów w?o?y? ksi?dz w to, aby tego­

roczny obóz zaistnia? w czasie tak nie?a­

twym. Fundusz przelany na akcj? z?o?o­

ny jest z rozmaitych cz??ci sk?adowych,

zaczynaj?c od tego, co ofiarowa?o Zgro­
madzenie Michaelitów, wojewódzkie

wydzia?y zdrowia, coraz skromniejsze

diety z Domów Dziecka. S? tu tak?e

pieni?dze rodziców m?odzie?y uczest­

nicz?cej' w obozie. S? przekazy firm

polonijnych i ró?nych spó?ek, do któ­

rych ksi?dz ko?ata? i za?atwia? darowiz­

ny w z?otówkach b?d? w naturze.

- A poza tym s? wspaniali gos­

podarze
- powiada ksi?dz Jacek i

znika, by po chwili powróci? z ga?dzin?.
Pani Janina Walkosz 'z m??em Janem

od pocz?tku udzielaj? go?ciny cz?on­

kom obozu. W tym roku pan Jan spec­

jalnie dobudowa? sto?ówk?, aby mieli

lepsze warunki do przygotowywania i

spo?ywania posi?ków.
.

- Je?li mo?na komu? pomóc, co?

da?, je?li si? ma wi?cej, to trzeba to

zrobi? - mówi pani Walkoszowa .. ,

Za ?cian? domostwa ju? nie tylko

s?ycha? szelest deszczu. Wal? pioruny.

"Oni musz? tu wytwarza? jakie? wyso­

kie napi?cia
- odzywa si? siedz?ca przy

s?siednim stole i wyjadaj?ca owoce z

kompotu Gosia. - Przez to powoduj?

nag?y spadek ci?nienia i te wszystkie
deszcze".

Napi?? nie brakuje. Od paru .dni

w?ród obozowiczów ujawni? si? jaki?

lokalny Arsen Lupin. Grabi, ale nie

bezlito?nie. Komu? zabra? sto tysi?cy i

zostawi? trzydzi?ci. Z kolei dziewczynie,
która dysponowa?a okr?g?? sum?, roz­

mieni? fors? i te? od?o?y? dwadzie?cia

czy trzydzie?ci tysi?cy. Jak na razie nie

do wy?ledzenia. A- poza tym dzisiaj

Agapa. Nie warto wspomina? tego co

.

przykre, bo Agapa to uczta rado?ci ...

Dlaczego
ksi?dz zaj?? si? tak?

w?a?nie m?odzie???
Zastanawia si? chwil?. To wzi??o si?

chyba jeszcze z okresu nowicjatu. W

Strudze ko?o Warszawy pozna? bezmiar

niedoli, jaka jest udzia?em dzieci i m?o­

dzie?y upo?ledzonej umys?owo. Kolejne
do?wiadczenia przynios?a katechizacja
w Zak?adzie Poprawczym w Witkowi­

cach. Nie bez znaczenia by? fakt, ?e

matka ksi?dza, obecnie pomagaj?ca mu

w pracy obozowej, sama wychowa?a si?
w Domu Dziecka. I tak powoli wy­

kluwa? si? pomys?, ?eby spróbowa? po­

móc wydoby? si? tej m?odzie?y z autu.

Umo?liwi? im powrót do normalnego

?ycia w spo?ecze?stwie poprzez obozo­

we integracje z dzie?mi, dla których los

by? ?askawszy. I jest to reakcja obust­

ronna. M?odzie? z tzw. porz?dnych do­

mów ociera si? o ?wiat znany zazwyczaj
ze s?yszenia, z artyku?ów prasowych,

cz?sto z nieuzasadnionych mitów. Maj?

okazj? przyjrze? si?, wyci?gn?? w?asne

wnioski.

Dzia?aniate nie ograniczaj? si? tylko
do letnich i zimowych obozów. Spoty­

kaj? si? tak?e w ci?gu roku, najcz??ciej
w krakowskim Domu Michaelitów.

Przysz?o?? oka?e, jak skuteczna by?a to

terapia w trudnym okresie dojrzewania

wszystkich.
Bo?ena Ulewicz

Strajk vv spó?ce

Od 8 sierpnia wi?kszo?? licz?cej 93 osoby za?ogi z?otowskiej
I

•

filii spó?ki "Poi-50ft" pozostaje bez pracy. Wszyscy zostali

wyrzuceni za udzia? w nielegalnym, zdaniem pracodawcy,

strajku.

P
ol-Soft, spó?ka z 0.0., której

cz??? Pudzia?ów znajduje si? w

•

r?kach zagranicznych inwestorów, za­

rejestrowa?a si? we wrze?niu 1989 r. Na

sw? g?ówn? siedzib? obra?a Pozna?. W

tym te? czasie rozpocz??a w Z?otowie

dzia?alno?? filia przedsi?biorstwa. Z po­

cz?tku ograniczono si? do po?rednictwa

handlowego. Pod koniec roku jej dyrek­

tor wyst?pi? z ofert? rozszerzenia dzia­

?alno?ci o produkcj?. W lutym 1990

rozpocz??a si? kampania przekonywa­

nia pracowników z?otowskiego "Metal­

plastu' i ich reprezentantów do wizji

lepszej przysz?o?ci jaka czeka ich w

przekszta?c?nej cz??ci zak?adu. Obiecy­

wano wysokie zarobki, które zapewni?

"spokój socjalny". Jak wspominaj?

pracownicy, prezes spó?ki Jerzy Retela­

wski powiedzia? nawet: "Sta? was b?-

dzie na sfinansowanie na wet wczasów

zagranicznych.
"

1 marca spó?ka rozpocz??a rozszerzo­

n? dzia?alno?? w "Metalpia?cie" . Od

razu zmieni? si? stosunek· pracodawcy

do zak?adowej "Solidarno?ci".

Z chwil? podpisania umowy ze spó?­

k? panowie z jej Zarz?du doszli do

wniosku, ?e zwi?zek nie ma prawa dzia­

?a? w takiej postaci jak dot?d - je?li to

za bram? zak?adu - opowiada szef

zwi?zku w Pol-Sofcie Emilian Kijowski.
Jednak ju? 9 marca na list? ch?tnych

do kontynuowania przynale?no?ci

zwi?zkowej zapisa?o si? 65 osób, a za

kilka dni stan osobowy wzrós? do 75

pracowników.
Przez ca?y marzec trwa?a wymiana

teleksów pomi?dzy spó?k?, a macierzys­

tym dla zak?adu Zarz?dem Regionu

"Solidarno?ci" w Pile? Dopiero po 0-

trzymaniu oficjalnego stwierdzenia, i?

Komisja Zak?adowa ma prawo legalnie

funkcjonowa? na dotychczasowych za­

sadach, dyrektor "Pol-Softu" w Z?oto­

wie in?. Andrzej Brzezi?ski zrezygno­

wa? z ??dania indywidualnej rejestracji

zak?adowej "Solidarno?ci" przez s?d.

Komplikacje trwa?y jednak nadal. Poja­

wi?y si? trudno?ci z oddelegowaniem
cz?onków Prezydium Komisji Zak?ado­

wej do pracy zwi?zkowej na kilka, kil­

kana?cie godzin miesi?cznie. Dyrektor

,wprawdzie akceptowa? pro?by, ale tyl­

ko jako urlopy bezp?atne. Sytuacj? zao­

strzy? jeszcze konflikt zwi?zany z pie­

cz?tkami zak?adowej "Solidarno?ci".

Gdy dyrektora poproszono o stempel

firmuj?cy zamówienie, odmówi?, pow?­

tpiewaj?c, czy zwi?zek na szczeblu za­

k?adowym ma prawo do w?asnej piecz?­

ci.

Go?a pensja

Nie
wp?yn??o to na wyniki pracy

zak?adu. Obietnice szefów spó?ki

spe?ni?y swoje zadanie. Produkcja za­

cz??a rosn??, .liczba wyrobów wadli­

wych gwa?townie spad?a. Sta?a si? rzecz
/

niespotykana w Polsce. Robotnicy

przychodzili do zak?adu przed czasem,

by punktualnie stan?? przy maszynie.
Stanowisko opuszczano po o?miu go­

dzinach przebieraj?c si? ju? w czasie

wolnym. Od brygadzistów zacz?to wy­

maga? inicjatywy. Pretensjami. reago­

wano na ?le zorganizowan? prac?. Ale

gdy robotnicy przestali udawa?, ?e pra­

cuj?, zacz?li domaga? si?, by spó?ka

przesta?a udawa?, ?e p?aci. Zapropono­

wane zarobki nie nale?a?y wprawdzie
do niskich - p?aca d??y?a do 150

procent ?redniej krajowej
- ale by?a to

go?a pensja. Nikt \V zak?adzie nie o­

trzymywa? dodatków, normalnych w

gospodarce uspo?ecznionej, które pod­

nosz? znacznie sum? zarobków. Komi­

sja Zak?adowa "Solidarno?ci" zapro­

ponowa?a negocjacje p?acowe. Do pier­

wszego spotkania dosz?o 17 maja. "So­

lidarno??" przedstawi?a propozycje

podwy?ek, traktuj?c je jako punkt wy­

j?cia do negocjacji.
- Rozpocz?? si? okres nijaki -

wspomina Emilian Kijowski
- ca?y

czas kto? z panów z Zarz?du by? nieo­

si?galny, a to wyjecha? za granic?, a to

za?atwia interesy w kraju, a to musia?

nagle gdzie? wyjecha?. Odnosili?my

wra?enie, ?e jeste?my zbywani, aby

spraw? odwlec w czasie.

W takiej sytuacji 5 czerwca zwo?ane

zosta?o Walne Zebranie Cz?onków

NSZZ "Solidarno??". Pracownicy zo­

bowi?zali Komisj? Zak?adow? do yvy­

negocjowania p?acowych obietnic pre­

zesa spó?ki. 19 czerwca Komisja Za­

k?adowa wyst?pi?a do Zarz?du

"Pol-Softu" z pisemnym ??daniem rea­

lizacji przyrzecze?.' Só?ka odpowiedzia­

?a, popieraj?c to teleksem z G?ównego

rz?du Statystycznego, i? zarobki w

przedsi?biorstwie zmierzaj? do obiecy­

wanych 150 procent ?redniej krajowej.

"Solidarno?? jednak za??da?a, by ten

poziom, ze wzgl?du na odmienny od

stosowanego w gospodarce uspo?ecz­

nionej systemu wynagradzania oraz

wzrost produkcji, osi?gn?? ju? w czerw­

cu, a nie w sierpniu jak proponowa?a

spó?ka.

Z braku reakcji

2 6
czerwca spó?ka przedsta­
wia swoje propozycje. Zamiast

150, 140 procent ?redniej krajowej ?
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Zak?ad rozpada si? na ich oczach, a z dyrektorem nie

sposób wspó?pracowa?. Ignoruje wszelkie sugestie. Na­

zywa ich band? solidarno?ciow?, której opinii nie warto

bra? pod uwag?.

.
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Chc?
restrukturyzacji zak?adu. Uwa?aj? jed­

nak, ?e powinna przebiega? zgodnie z listem

intencyjnym ministra. Co do lecznictwa to wydaje

im si? s?uszne, ?eby maj?tek
- z pracownikami i

?rodkami bud?etowymi na drugie pó?rocze
-

przej??y gminy. Lekarze, którzy chc? si? prywaty­

zowa? powinni mie? "zielone ?wiat?o". Do ko?ca

roku 1990 samorz?dy podejm? decyzje o tym, w •

jakim kszta?cie chc? widzie? s?u?by weterynaryjne

na swoim terenie. . ,

Wojewódzki Zak?ad Weterynarii to nie "czapa"

administracyjna nad lecznictwem dla zwierz?t. W

jego sk?ad wchodz?: Zak?ad Higieny Weterynaryj­

nej, bez którego niemo?liwe by?oby wykrywanie

chorób zwierz?cych zagra?aj?cych ludziom i Wete­

rynaryjna Inspekcja Sanitarna, która czuwa nad

jako?ci? wyrobów mi?snych. Tego rodzaju dzia?y

weterynarii s? dotowane przez pa?stwo w ca?ej

Europie.
Z listu ministra wynika, ?e zak?ady nie b?d?

musia?y wypracowywa? jak dot?d 70 procent ?rod­

ków, a stan? si? Wojewódzkimi Stacjami Wetery­

narii i b?d? jednostkami w ca?o?ci dotowanymi z

bud?etu centralnego.

Stan os?upienia

W os?upienie Komisj? Zak?adow? NSZZ "Soli­

darno??" i ca?? za?og? wprawi?o pismo podpisane

przez dyrektora Kazimierza Siemaszk?: "Na pod­

stawie 'Art. 2 ust. I z dnia 28 grudnia 1990 rokJ?"

(Dz. U. nr 4 poz. 19) zawiadamiam o zamiarze

wypowiedzenia z dniem 3 i sierpnia 1990 roku

umów o prac? z pracownikami Wojewódzkiego

Zak?adu Weterynarii w Gda?sku, w zwi?zku z

likwidacj? zak?adu pracy".

Pismo mo?na by uzna? za kiepski ?art, ale o

fakcie rozwi?zania umów o prac? zawiadomiono

równie? Urz?d Zatrudnienia.

Powsta?o pytanie, jak to pismo ma si? do propo­

zycji ministra? Kto wyda? tak? decyzj?? Postanowi­

li nie bawi? si? w korespondencj?, a dotrze? do

ówczesnego wojewody Stanis?awa J?dykiewicza,

który sp?dza? swoje ostatnie dni na urz?dzie. Nie

mieli z?udze?, ?e ta decyzja musia?a wyj?? od niego

(organem za?o?ycielskim zak?adu jest wojewoda).

Zamierzali zwróci? uwag?, ?e pismo stawiaj?ce

zak?ad w stan likwidacji nie ma mocy prawnej,

podpisa? je nie za?o?yciel, a administrator zak?adu.

J?dykiewicz nie dopu?ci? przedstawicieli ?omisji
Zak?adowej "S" przed swoje oblicze. Udali si?

zatem z pro?b? o pomoc do wiceprzewodnicz?cego

Komisji Rolnej Sejmiku Samorz?dowego. Kruszy-

... fil'
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?ski powiadomi? ich, ?e wojewoda J?dykiewicz nie

przypomina sobie, ?zy wydawa? decyzje o lik­

widacji zak?adu. Poniewa? nie mo?na by?o dowie­

dzie? si? kto zadecydowa? o tym, ?e od 31 sierpnia

weterynaria w województwie gda?skim przestaje

istnie? - Prezydium Sejmiku Samorz?dowego

pospieszy?o z pomoc? Komisji Zak?adowej "Soli­

darno?ci" w WZWet, postuluj?c by nowy wojewo­

da do wyja?nienia sprawy' wstrzyma? wszystkie

decyzje.

Bez odpowiedzi

W towarzystwie zainteresowanych postanowi­

?am zada? dyrektorowi Siemaszce kilka pyta?. Na

przyk?ad takie: Je?eli za?o?ycielem Wojewódzkiego

Zak?adu Weterynarii jest wojewoda, to' czy nie on

powinien likwidowa?? Po d?u?szej ciszy, a nast?p­

nie opowie?ciach o szlachetnych intencjach rato­

wania ludzi i zak?adu us?ysza?am, ?e pismo by?o

pomy?k?. Czy komisja utworzona przez dyrektora,

w której sk?ad nie chcieli wej?? przedstawiciele

"Solidarno?ci", je?d??c po terenie i namawiaj?c
ludzi do sk?adania wymówie? informowa?a, ?e

decyzja o likwidacji zak?adu jest bezprawna, a do

ko?ca roku 1990 maj?tek weterynarii stanie si?

w?asno?ci? gmin? Dyrektor odpar?, ?e ta akcja

mia?a na uwadze ratowanie weterynarii w terenie.

W zwi?zku z czym wys?a? pismo do wójtów i

burmistrzów w sprawie zaj?cia stanowiska wobec
,

dalszegolosu lecznic "?la zwierz? t. Poza korespon­

dencj? s? równie? prowadzone konsultacje z wój­

tami i burmistrzami - stwierdzi? dyrektor. Czy

spraw? uzgadnia? ze swoimi zwierzchnikami: wice­

wojewod? Franciszkiem Richertem i wojewod?

J?dykiewiczem? Tu nie otrzyma?am ?adnej od­

powiedzi.
W tym samym czasie jeden z cz?onków. Komisji

Zak?adowej, lek. wet. Wojciech Jankowski zauwa­

?y?: "pierwszy raz mo?emy, bez nara?ania si?, ?e

b?dziemy obra?ani, spokojnie zada? panu dyrek­

torowi kilka pyta?".

Spisek

Franciszek Richert - dzi? dyrektor Wydzia?u

Rolnictwa i Gospodarki ?ywno?ciowej UW - nie

mo?e zrozumie? jaki mog?o doj?? do wystosowania

takiego pisma przez dyrektora Siemaszk?.

Nie chc?c nara?a? dyrektora Richerta na szuka­

nie w pami?ci decyzji, które wydawa? w sprawach

Wojewódzkiego Zak?adu Weterynarii pos?ugiwa­

?am si? w rozmowie pismami, które sygnowa?.

•
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Burmistrz ?apa z ?ukowa powiedzia?, ?e nie

widzi mo?liwo?ci rozmowy o sprawie weterynarii

przed postawieniem jej na sesji. A to b?dzie mo?­

liwe dopiero we wrze?niu. Wójt Matyja z Pruszcza

mówi wprost, ?e gmina jest tak biedna, i? spraw?

b?dzie si? musia? zaj?? szczebel wy?szy. Nie dostali

w Pruszczu ?adnego pisma z propozycjami od

dyrektora, nie mówi?c ju? o konsultacjach. Troch?

inaczej wygl?da?a sprawa w Skarszewach, ale te?

nie po my?li "projektodawców" zlikwidowania

zak?adu. Pani burmistrz Karaczy?ska po otrzyma­

niu pisma podpisanego przez dyrektora Siemaszk?

zrozumia?a, ze jest to polecenie od wojewody i

postawi?a spraw? na sesji. Zdecydowali, ?e lecznic?

przejmuj?; chc? ?eby si? sta?a zak?adem bud?eto­

wym. Z tym, ?e wed?ug ich wylicze? b?d? musieli

zmniejszy? personel. Wtedy obiekt zarobi na siebie.

?k
?

?f;}?:,
?

" ..... ? .. ,

.. ?,:Dyrektor przeprasza
.n'""!,, ;?!

f •• ?": .•• " ?.?' ? \? ?

Po powrocie do Gda?ska otrzyma?am pismo,

które powsta?o 8 sierpnia, to znaczy w dniu, w

.
którym rozmawia?am z dyrektorem Kazimierzem

Siemaszk?. Oto tre??:

"W ojewódzki Zak?ad Weterynarii w Gda?sku

anuluje pismo Nr OS.l1019D z dnia 13.07.1990

roku. W pi?mie u?yto z?ej interpretacji, tut. zak?ad

zamiast likwidacji b?dzie zreorganizowany i zgod­

nie z wytycznymi Ministerstwa Rolnictwa i Gos-
•

podarki ?ywno?ciowej - przepraszamy". Pod­

pisa? dyrektor lekarz weterynarii
- Kazimierz

Siemaszko.

Czy permanentne ignorowanie Komisji Zak?a­

dowej "Solidarno?ci" i sugerowanie przez to, ?e

ci??ar reorganizacji spoczywa na dyrekcji, a lu­

dziom chodzi tylko o ich partykularne interesy

mo?na skwitowa? przeprosinami?

Aleksandra

Ciechanowicz-Sarata

l
l,

•

..

czerwcu i systematyczny wzrost p?ac a?

do osi?gni?cia w sierpniu kwoty ??danej

przez zwi?zek. Potem zarz?d spó?ki

milknie. Komisja Zak?adowa czeka do

3 lipca, kiedy to przy braku reakcji

pracodawcy zwo?ane zostaje nadzwy­

czajne walne zebranie cz?onków zwi?z­

ku. Na 5 lipca ustalona zostaje data

strajku ostrzegawczego. Odbywa si?

zgodnie z zapowiedzi? i trwa 2 godziny.

Komisja Zak?adowa przekszta?ca si? w

Komitet Strajkowy. Dyrektor spó?ki

mgr in?. Marek Ciesielski uznaje wpra­

wdzie, ?e strajk jest legalny, ale za­

znacza, ?e nie posiada kompetencji do

prowadzenia rozmów. Druga tura roz­

mów zostaje wi?c ustalona na 10 lipca.

Równie? ona nie przynosi szans na

porozumienie. Komitet Strajkowy wy­

znacza dat? strajku na 16 lipca.
-

Rozpoczyna si? strajk rotacyjny
-

opowiada Emilian Kijowski. Po

dwóch godzinach otrzymujemy telefaks

ze stwierdzeniem, i? organy przedsi?­
biorstwa nie zamierzaj? prowadzi? roz­

mów ze strajkuj?cymi. Nast?pnego dnia

do zak?adu przyje?d?a dyrektor spó?ki

Marek Ciesielski w celu, jak o?wiadcza,

odbioru maszyny, a nie rozmów ze

strajkuj?cymi. Spotkanie si? jednak od­

bywa. Napr?dce zorganizowano zebra-

nie strajkuj?cych. Poprosili?my pana

dyrektora, aby zechcia? przyj??. Tam

powtórzono s?owa, o których wspomi­

na?em, ?e dyrektor nie przyjecha? na

rozmowy ze strajkuj?cymi. Z naszej

strony powiedzia?em, ?e nie przyst?pu­

j?c do negocjacji narusza ustaw? o zwi?­

zkach zawodowych.

Nast?pnego dnia Komitet Strajkowy

otrzymuje ostrze?enie, ?e strajk jest nie­

legalny poniewa? to w?a?nie protestuj?­

cy naruszaj? ustaw? o zwi?zkach zawo­

dowych. 19 lipca zarz?d Pol- Softu

zawiadamia "Solidarno??", i? rozwa?a

mo?liwo?? dyscyplinarnego zwolnienia

strajkuj?cych. Jednocze?nie, jak to o­

kre?lili cz?onkowie Komitetu Strajko­

wego, trwaj? akcje zastraszania protes­

tuj?cych. Sugeruje si? podpisywanie o­

?wiadcze? o udziale w strajku. Na tab­

licy og?osze? natomiast wywieszono in­

formacj? o konieczno?ci zdawania na­

rz?dzi. Inny przypadek opisa? Jerzy

Tworek pracownik "Pol-Softu".
- W trzecim dniu strajku przyszed?

dyrektor Brzezi?ski i powiedzia?, ?e ten

strajk jest tylko prób? si? pomi?dzy I

Komisj? Zak?adow? zwi?zku zawodo­

wego, a dyrekcj? spó?ki, a ja daj? wam

wybór, po której stronie si? opowiecie.

»).

przyjmowane ewentualne podania o

przywrócenie do pracy.

- W ?rod? 8 sierpnia przychodzimy
do pracy, a. na bramie stoj? ludzie i

informuj?, ?e nie ma wst?pu do zak?adu

- wspomina Krzysztof Kowalski, szli­

fierz z "Pol-Sóftu". Pan prezes przyje­
cha? i chcia? wr?czy? wypowiedzenia,

nikt ich nie przyj??. Dopiero po pew­

nym czasie dowiedzieli?my si?, ?e zo­

sta?y wys?ane poczt?. Ostatecznie kole­

dzy pojechali do. s?du wnie?? pozew o

przywrócenie nas do pracy.

Od tego czasu sytuacja jest patowa.

Pracownicy nie chc? sk?ada? poda? o

ponowne przyj?cie do pracy, pomimo,

?e proponowane warunki s? takie same

jak wcze?niej, a nawet lepsze. Dyrekcja

nie zamierza ust?pi? i wycofa? zwol­

nie?. 10 sierpnia prokuratura rejonowa

w Z?otowie oddala wniosek "Pol-Sof­

tu" o wszcz?cie post?powania przeciw­

ko organizatorom strajku. W uzasad­

nieniu stwierdzono, i? zwi?zek wpraw­
dzie nie wyczerpa? wszystkich mo?liwo­

?ci za?atwienia sporu przed rozpocz?­

ciem protestu czynnego, jednak?e win­

ne s? obie strony konfliktu, gdy? rów­

nie? spó?ka powinna d??y? do jego

rozwi?zania. Obecnie spór toczy si? na

kilku p?aszc,zyznach. Spó?ka z?o?y?a od-

Poprosi?am, by zechcia? wyja?ni? dlaczego bez

odpowiedzi pozosta?o pismo Komisji Zak?adowej

"Solidarno?ci" z dnia 14 maja 1990 roku, w którym

zwi?zkowcy domagali si?, by w ko?cu przeprowa­

dzi? regulacj? p?ac wed?ug zarz?dzenia nr 22 minis­

tra pracy i polityki socjalnej z dnia 7 kwietnia 90

roku. Do dnia dzisiejszego regulacja taka w wielu

placówkach nie zosta?a dokonana.

Dyrektor odpowiedzia?, ?e nie ma pieni?dzy .

Zapyta?am, czy pami?ta, ?e bezsilni wobec arogan-

cji pana Siemaszki cz?onkowie Komisji Zak?ado-

wej poprosili go o rozmow?. Odby?a si?, ale nie z

nim, tylko z ówczesnym dyrektorem Wydzia?u

Rolnictwa i Gospodarki ?ywno?ciowej. Na to

spotkanie przyby? dyrektor Siemaszko. Nie dosz?o

do ?adnych konstruktywnych ustale?, zd??y? jed­

nak obrazi? swoich pracowników. Lekarz Marek

Kacprzy?ski i Witold Grus twierdzili, ?e trudno im

przyj?? do wiadomo?ci, ?e nie ma pieni?dzy na

regulacje, skoro znalaz?y si? dla administracji. Nie

mog? równie? da? wiary, ?e dyrektor ch?tnie widzi

prywatyzuj?cych si? lekarzy. Jako lekarz wojewó­

dzki udziela zezwole? na prowadzenie tych prak­

tyk. Nie wydaje natomiast. zezwole? na bezp?atne t::
::J

szczepienia przeciw w?ciekli?nie, aru wystawianie
......

?
przez prywatnego lekarza za?wiadcze? o stanie ::-:::

zdrowia zwierz?cia, które ma zmieni? miejsce po- 'Ci;':

bytu. Us?yszeli, ?e to co mówi? to "gnojostwo i 'g
,

spisek solidarno?ciowy"... ?

Z gabinetu dyrektora Franciszka Richerta wy-
...;

?
sz?am z podejrzeniem, ?e to nie przypadek, ?e jako

wicewojewoda nie chcia? uczestniczy? w spotkaniu
, z "tiolidarno?ciowcami". Przypuszcza? nale?y, ?e

obaj wojewodowie .J?dykiewicz i Richert byli ju? po

powzi?ciu decyzji O likwidacji zak?adu. Trudno

bowiem uwierzy?, ?eby dyrektor \VZWet maj?c

radc? prawnego i wieloletni sta? pracy nie wiedzia?,

?e takiej decyzji nie wolno mu odj??. Jest mo?liwe,

?e ca?a trójka liczy?a na to, ?e w ogólnym ba?aganie

wynikaj?cym ze zmian na stanowiskach nikt nie

zauwa?y, co si? sta?o. Przez zaprzyja?nionych
kierowników terenowych lecznic mo?na by wów­

czas próbowa? wp?ywa? na niezorientowanych

burmistrzów i wójtów, by ci zgodzili si? na stworze­

nie spó?ek, jeszcze jednych w ca?ym rozga??zionym

systemie urz?dzania si? nomenklatury.

Nale?y poczeka?

Nie wszystko jednak mo?na ludziom wcisn??. Po

terenie je?dzi?am >,z lekarzem Jankowskim. Od­

wiedzili?my kilka le???i?"'p?dleg?ych W ojewódz­

kiemu Zak?adowi Weterynarii. Z rozmów z leka­

rzami i technikami wynika?o, ?e ekipa, która

przyje?d?a?a niekoniecznie mia?a na celu ich dobro.

Od razu wiedzieli, ?e wymówie? nie warto sk?ada?.

Nale?y poczeka? a? rozwi??? zak?ad i wzi?? od­

prawy. Dziwili si?, ?e pismo o likwidacji zak?adu

podpisa? dyrektor Siemaszko, a nie wojewoda.
•

Pyta?am, czy ci, którzy przyje?d?ali, informowali

pracowników lecznic o tym jakie spó?ki mog?

zawi?zywa?? Z kim maj? podpisywa? umowy o

dzier?awie maj?tku? Pyta?am równie?, czy maj?

?wiadomo??, ?e od 1 stycznia 1991 roku ca?e

przedsi?wzi?cie mo?e okaza? si? niewa?ne, bo

lecznice stan? si? w?asno?ci? samorz?dów?

Nie wsz?dzie ludzie zdawali sobie spraw? z faktu

w jak? pu?apk? mo?e zaprowadzi? ich propozycja

dyrektora. Jednak we wszystkich miejscach, które

odwiedzali?my pracownicy nie podj?li dot?d ?ad­

nych decyzji.

Odwiedzili?my równie? kilku burmistrzów i wój­

tów, ?eby pozna? ich punkt widzenia.

20 lipca strajk zostaje zawieszony, a

za?oga trzy dni pó?niej idzie na za­

planowany urlop. Rozgrywka trwa jed­

nak dalej. "Solidarno??" wyst?puje do

s?du arbitra?owego w Poznaniu o roz­

patrzenie sprawy, natomiast spó?ka

sk?ada wniosek do prokuratury w Z?o­

towie o poci?gni?cie do odpowiedzial­
no?ci karnej osób kieruj?cych straj­

kiem. I nagle, ju? po powrocie z urlopu,

dociera do cz?onków Komitetu Straj­

kowego list z propozycj? dalszych roko­

wa?. Warunkiem jest wycofanie sprawy

z s?du i odwo?anie pogotowia straj­

kowego. Termin rokowa? ustalony zo­

staje na 8 sierpnia.

Wst?p wzbroniony

Tymczasem
ponownie pojawia

i? prezes Rete1owski. Niespodzie­

wanie wraca 7 sierpnia z urlopu i na

spotkaniu z za?og? informuje, ?e wy­

rzuca z pracy uczestników strajku. Pis­

mo zapowiadaj?ce rozmowy okre?la ja­
ko wys?ane bez jego wiedzy, natomiast

Komisji Zak?adowej stawia votum

nieufno?ci. Tego samego dnia "Metalp­

lasf .. Z?otów" otrzymuje' pismo z pro?b?,

aby portiernia nie wpuszcza?a na teren

zak?adu zwolnionych. Maj? by? tylko

i

J

wo?anie od 'postanowienia prokuratury.

W z?otowskim s?dzie pracy rozpatry­

wany jest wniosek "Solidarno?ci" o

uniewa?nienie zwolnie?. Natomiast w

Poznaniu S?d Wojewódzki otrzyma?

pro?b? o rozpoznanie sporu zak?adowe­

go przez Kolegium Arbitra?u Spo?ecz­

nego.

Zwolnieni pracownicy spotykaj? si?

w parku miejskim, gdzie radz? nad

swoj? sytuacj?. W zak?adzie wielka hala

maszyn stoi prawie pusta. Pracuje kilku

ludzi, w tym cz??? czasowo skierowana

z "Metalplastu". Dyrektor Brzezi?ski

jest zdania, ?e ma do czynienia z upo­

rem:

- O ile pracownicy zostan? s?dow­

nie przywróceni do pracy, je?eli oka?e

si?, ?e strajk by? legalny, to przecie? to,

?e wcze?niej podj?li prac? w niczym by

nie' przeszkadza?o ...

Jacek Fedor

P.S, 30 sierpnia sprawa przeciwko spó?ce

"Pol-Soft" rozpatrywana by?a przez s?d pra­

cy w Z?otowie z powództwa Komisji Za­

k?adowej "Solidarno?ci". Ostateczny wer­

dykt w sprawie zwolnionych ma zapa??

wkrótce.

J.F.
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porczywie opiera si? nowemu, stwarza­

j?c pozory reform, trudno dzi? wyroko­
wa? co zwyci??y. Ot w styczniu, w Baku,

wiecowa? stutysi?czny t?um pod sztan­

darami swobody, a tymczasem ?ywcem

spalono tam cz?owieka ...

1 Eto skazka KG B! -

krzyczy kto? z

widowni.

Mówca zaprzecza. To fakt, s? dowo­

dy. Inne poza .xlemokratur?" ryzyko

przemian to brak demokratycznych tra­

dycji. Rosyjski parlament czyli Duma

to ulotny epizod na tle trwaj?cego wieki

absolutyzmu, to samo
-

po caracie -

krótkie jak mgnienie oka rz?dy Kiere?­

skiego. Wed?ug Sobczaka trzeba nau­

czy? si? liczy? z tym, co my?l? zwykli

ludzie, a nie ci u samej góry. Nowe si?y

dosz?y do g?osu w Leningradzie, w Mos­

kwie, w Swierd?owsku i kilku innych
o?rodkach - ale wsz?dzie trzymaj? si?

krzepko dawne uk?ady i zachodzi zjawi­
sko dwuw?adzy.

Nowe formacje nie umiej? koordyno­
wa? wyst?pie? z interesami ogó?u, tych

biernych mas. S?uszny yv zasadzie pro­

test z powodu braku benzyny, blokada

w wykonaniu kierowców na Kirowskim

Mo?cie - utrudni?a powrót do domu

je?d??cym autobusami. Nie wolno da?
.

si? sk?óci? na pocz?tku drogi, wymani­

pulowa?.
Sobczak to trybun, cz?owiek z chary­

zm?. Nasila g?os, gestykuluje, nie zerka

do ?ci?gawek. Prezydent Vytautas

Landsbergis i nasz senator Romaszew­

ski, acz mówi?cy pi?knie po rosyjsku,

wypadn? mniej barwnie. W telewizji o

wyst?pieniu Landsbergisa kto? powie:
...

"im mniejszy kraj, tym d?u?sze przemó­
wienia" - ale mowa przywódcy Lit­

winów by?a elementem uporczywej ka­

mpanii o wyzwolenie, jak? prowadzi.

Zm?czenie Litwinów

Ludzie w ZSRR si? oburzaj?
- mó­

wi? Landsbergis
-

gdy Saddam Husajn

og?osi? Kuwejt integraln? cz??ci? Iraku.

Tymczasem 51 lat ternu ZSRR w ten

sam sposób wcieli? trzy niepodleg?e pa?­
stwa nad Ba?tykiem. Trwa to do dzi?,

powszechnie akceptowane 'przez Ros­

jan. A przecie?jednym z praw cz?owieka

jest prawo bycia obywatelem w?asnego

kraju, pa?stwa z w?asnym j?zykiem,

histori?, kultur?, prawem, a tak?e ar­

mi?. Ci, co mianuj? si? zgodnie z mod?

ju? dzi? obywatelami ?wiata -

napraw­

d? nie maj? ani korzeni, ani miejsca na

Ziemi. A czy mo?na by? wolnym, po­

zwalaj?c na rozszerzanie terytorium ko­

sztem innych?
Kreml, zabraniaj?c Litwie zwo?ania

konferencji do Wilna, odebra? Litwi­

nom prawo zaproszenia i ugoszczenia

go?ci we w?asnym domu. Us?yszeli niet
,

nie Izja ... w obcym j?zyku, tak sarno,

,."

.gdy przedtem zablokowano z Moskwy

Kongres Kultury Litewskiej z udzia?em

emigracyjnych chórów. Oto innepa?st­

wo, supermocarstwo, przeszkadza ma­

?emu krajowi urz?dzi? ?ycic po swoje­
mu. Po litewsku.

Nie zapominajmy
- ko?czy Lands­

bergis w?ród aplauzu - o prawach
narodu i pa?stwa, za którym stoi me

si?a, lecz racje moralne.

By?em w?ród dziennikarzy, którym
uda?o si? w kuluarach dotrze? do prezy­

denta i zada? mu kilka pyta?. Mi?dzy

innymi us?yszeli?my zapewnienia o dal­

szych planowanych 'u?atwieniach dla

polskiej mniejszo?ci w rozwijaniu pol­

skiego szkolnictwa albo przynajmniej
nauki j?zyka w wydzielonych klasach.

Na pytanie o perspektywy mi?dzynaro­

dowego i powszechnego uznania 'suwe­

renno?ci Litwy - Landsbergis okaza?

si? umiarkowanym optymist?: sprawa

jest na dobrej drodze, bo na rz?dy

wywieraj? w tej materii nacisk i par­

lamenty, i szeroka opinia publiczna -

ale obaw? budzi narastaj?ce zm?czenie

w?ród Litwinów, a tak?e fa?szywi pro­

rocy, zapowiadaj?cy a to utworzenie

jakiej? nowej polsko-radzieckiej repub­

liki, a to inny, niekorzystny przebieg

przysz?ych granic.

Rola ucha

W sekcji l, zajmuj?cej si? prawami

ma?ych narodów i mniejszo?ci narodo­

wych wys?ucha?em nie ko?cz?cego si?

rejestru dawnych i nowych krzywd, do­

znawanych od Imperium. Zagraniczni

uczestnicy obrad sekcji z ma?ymi wyj?t­
kami spe?niali biern? rol? ucha, które

ma z informacyjnych szumów wychwy­
ci? i przekaza? ?wiatu gorzk? prawd? o

ZSRR. Kocio? oskar?e?, nami?tno?ci i,

niestety, nienawi?ci bulgocze pod przy­

krywk? i grozi niewyobra?aln? eksplo­

zj?. Ledwie nam ze s?yszenia znane

plemiona zakaukaskie czy zauralskie

zdo?a?y wytworzy? w?asn? elit? przywó­

dcz?, inteligencj?, i maj? ju? poczucie
to?samo?ci i niepodleg?o?ciowe ambi­

cje. Nienawi?? skupia si? jakby w dwóch

kierunkach: do silniejszego s?siada, ro­

szcz?cego zazwyczaj pretensje do tego

samego terytorium
- i do dalekiej

Moskwy, srogiej wobec pragn?cych wy­

?ama? si? spod ustalonego w drodze

podbojów dawnego ?adu.

Baszkir si? ?ali, ?e w ci?gu dziesi?ciu
lat ich populacja zmniejszy?a si? o sie­

demdziesi?t dwa tysi?ce. Powoli wymie­

raj?. W przysz?ej konstytucji, która za­

st?pi obecn?, stalinowsk?
-

postuluje

? trzeba grupom etnicznym zagwaran­

towa? okre?lone obszary, najlepiej pod
nadzorem ONZ. Ka?da z' grup, je?li

dojrzeje l tego zechce -

powinna móc

uformowa? nawet w?asne pa?stwo.
Czeczeniec -

Ingusz w barankowej

papasze opowiada o wysiedleniu ich

ma?ego narodu w 1944 roku na rozkaz

Stalina i rozwi?zaniu republiki. Pod­

czas brutalnej akcji pewien przysió?ek
otoczono i spalono wraz z mieszka?­

cami: naj starszy mia? sto osiem lat, ale

umarli w m?kach tak?e dwaj bli?niacy,

licz?cy dopiero dwana?cie godzin. Opo­
wiada Kirgiz, ?e czerwony komandir

armii Michai? Frunze wybi? w latach

dwudziestych po?ow? narodu pod pozo­

rem, ?e to "basmacze", bandyci
-

a

potem stolic? Kirgistanu, miasto Pisz­

pek, nazwano Frunze ... W radzieckim

Kirgistanie Kirgizi to zaledwie siedem­

na?cie procent. Uzbek na odmian? ata­

kuje Kirgiza: Kirgizi w bia?ych mas­

kach, jak Ku-Klux-Klan, podst?pnie

wybili sze?? tysi?cy Uzbeków i próbo­
wali otru? pó? tysi?ca dzieci. Nadwo?­

?a?ski Niemiec, gniewny m?ody bro­

dacz, domaga si? prawa powrotu dwóch

milionów Niemców nad Wo?g?, gdzie
?

ich osiedli?a Katarzyna II ...

Gdy kto? zagalopuje si? i po staremu

u?yje komunistycznej retoryki, a to o

klasie robotniczej, a to o Wielkiej Pa?­

dziernikowej Rewolucji
-

z salki obrad

dochodzi szmer, ?miech, protest. Kto?

si? u?ala, ?e w ramach represji wydalo­
no go z KPZR, a naród na to: - A

zacziom ty W par tiu postupal?

Ojciec Georgij

powa?na dama z Gruzji'

W opustosza?ej w drugim dniu kon­

ferencji sali posiedze? plenarnych K u­

ba?czyk doskona?? angielszczyzn? na­

wo?uje narody ?wiata do obalenia jed­

nego z ostatnich bastionów komuniz­

mu. Gromkie brawa.

Na mównic? wst?puje jedna z najbar­

dziej interesuj?cych postaci spotkania,

prawos?awny Ojciec Georgij z Kost­

romy
- w aureoli srebrnych w?osów, z

?
l
,j
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d?ug? SIW? brod?. Nazywa SI? Edelstein,

pochodzi podobno z mieszanego ?ydo­

wsko-polskiego stad?a. Jest bardzo zna­

ny w ZSRR; gdy idzie zat?oczonym

peronem metra, ludzie rozst?puj? si? z

nie spotykanym tu na ogó? respektem,
sam widzia?em, jak 'starszy m??czyzna

przypad? do uca?owania mu r?ki ... Oj­
ciec Gcorgij najpierw z satysfakcj? kwi­

tuje fenomen ostatnich lat, odradzanie

si? wiary w prawos?awnym narodzie, ale

potem dodaje, ?e zmniejszeniu si? ad­

ministracyjno-politycznej presji na Cer­

kiew towarzyszy, niestety, narastaj?ca

presja podatkowa. Czy nie przesadza­

my z wdzi?czno?ci? dla w?adzy za to, ?e

Mia?o by?

Pierwsza w historii ruchu Mi?dzy­

narodowa Konferencja Praw Cz?owie­

ka zebra?a si? dwa lata temu w pod­

krakowskich Mistrzejowicach, w dol­

nej nawie ko?cio?a parafialnego. Pó?­

legalnie, ale w obecno?ci pu?kownika z

MSW, wys?annika genera?a Kiszczaka,

który
- cho? zaproszony

- nie przy­

by?. Jej uczestnicy do dzi? wspominaj?

doskona?? organizacj? i atmosfer? to­

warzysz?c? obradom. Zaproponowano

wtedy, by za dwa lata spotka? si? w

Wilnie, stolicy wolnej Litwy.
, W 1990 roku w?adze radzieckie nie­

stety uniemo?liwi?y to spotkanie, od­

mawiaj?c cudzoziemcom wydania wiz.

W tej sytuacji inicjatyw? podj?? nowo

wybrany przewodnicz?cy Leningradz­

kiej Rady Deputowanych Ludowych,

zapraszaj?c urz?dowymi pismami dzia­

?aczy ruchu obrony praw cz?owieka z

wszystkich kontynentów do Leningra­

du.

Konferencja obradowa?a od 1 do 4

wrze?nia. Z kurtuazji i sympatii dla lite­

wskiej upartej walki o niepodleg?o??

bezkrwawymi metodami uchwalono, i?

oficjalnie jest to spotkanie odbywane

symbolicznie w Wilnie a zast?pczo w

Leningradzie.

oddaje ?wi?tynie tak 'dot?d poha?bio­

ne, zamieniane na sk?ady nawozów albo

muzea ateizmu? W jakim? op?akanym

wracaj? one stanie! Gdybym tak -

mówi Ojciec Georgij do filmuj?cej go

ekipy TV -

wyrwa? wam z r?k kamer?,

pot?uk?, po?ama?, a potem odda? -

czy

rozp?yn?liby?cie si? w podzi?kowa­
niach? A tak jest w?a?nie z cerkwiami.

Teraz o moralnej kondycji ?wi?tej
Cerkwi Prawos?awnej, Opiekunki i Ma­

tki: Patriarcha Aleksiej II cz?sto zaje?­
d?a? do siedziby KGB na wystawne

bankiety, a KGB, jak paj?k, przeszy?o

swymi ni?mi prawos?awn? wspólnot?
od metropolitów, hierarchów, a? do

pospolitych diaków. Trzeba b?dzie wy­

maga? od ka?dego s?ugi Cerkwi przysi?­

gi na m?k? Chrystusa i Krzy?, ?e nie

b?dzie donosi?.

Powa?na dama z Gruzji, ca?a w cze­

rni, po kilku zdaniach zaskakuje t?uma- ,:

.

cza:? Son-y, it was a 'uTong trans->

lation ... Mówiono ju? w kuluarach, ?e

symultaniczne przek?ady wyst?pie? s? z

?

lekka retuszowane ... Gruzinka wezwa?a

do realistycznej oceny sytuacji w ZSRR.

Do?? d?cia w triumfalne fanfary, nie

wolno przes?adza? rzeczywisto?ci, bo

ona jest jaka jest
-

z nienaruszonymi

strukturami KG B, partii, armii, milicji.

Drugi szturm

na Pa?ac Zimowy

Trzeciego dnia obrad Leningrad nie­

zale?ny skrzykn?? si? na wiec pod Pa?a­

cem Zimowym. Od szturmu na pa?ac,

zreszt? broniony przez ?e?ski batalion,

w 1917 roku zacz??o si? w?adanie bol­

szewików. Wnimanje, wnimanje, siewod­

nia posliednij die? komunizma - ob­

wieszcza? przez tub? kto? spo?ród or­

ganizatorów. Byli anarchi?ci, ró?ne no­

we ugrupowania nieformalne i "Solida­

rno??". Zamiast gor?co oczekiwanego

Wa??sy g?os zabra? senator Romaszew­

ski, krótko i sk?adnie, z w?tkami his­

toryczno-autobiograficznymi w tre?ci.

Potem wyst?pi? lider zwi?zkowy z USA,

Kirkland. wyposa?ony przez natur? w

niezwykle tubalny g?os,

Szkoda, ?e w trakcie pobytu w Lenin­

gradzie niemal dwustuosobowa ekipa

polska w niczym lub prawie w niczym
nie potrafi?a zaznaczy? swojej obecno­

?ci; na mityngu rozdano troch? plaka­
tów i to wszystko. Ale na zako?czenie

zawis?a bia?a flaga z napisem "Solidar­

no??" na Pa?acu Zimowym i to by?

prawdziwy happening; milicji jak okiem

si?gn?? nie zauwa?y?em, cho? z pewno?­

ci? kilka procent zebranych stanowili ci

w s?u?bowym cywilu ..

W tym dniu, w polskim konsulacie

Polonia spotka?a si? z go??mi z kraju.
Senator Anna Skowro?ska-Bogucka ze

S?upska ofiarowa?a rodakom wiersz

Wierzy?skiego z pami?ci, a potem le­

ningradzki katolicki proboszcz, Litwin

"ale ju? troszk? Polak" zaintonowa?

pie?? maryjn?. Gdy "Madonno, cziorna

Madonno" w wykonaniu jakiej? po

cz??ci zruszczonej rodaczki przebi?o

przez poprawn? polszczyzn?
- wzru­

szenie ?cisn??o gard?o.

Grzegorz Kurkiewicz
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M oja ocena rz?du
Dzi? jest spraw? oczywist?, i? rz?d wynikami

swej 10- miesi?cznej dzia?alno?ci nie spe?ni? oczeki­

wa? spo?ecze?stwa,

Spadek produkcji i z?a jej jako??, drastyczna

zwy?ka cen towarów, us?ug i ?wiadcze? ludno?ci,

dyktat monopoli, niezauwa?alna prywatyzacja

przemys?u i opó?niona prywatyzacja handlu i u­

s?ug, brak wreszcie rozs?dnej ukierunkowanej in­

terwencji pa?stwa w tworzeniu infrastruktury ryn­

kowej, wszystko to nie rokuje szybkiego uzdrowie­

nia gospodarki. Rynek wbrew oczekiwaniom wy­

mkn?? si? spod kontroli.

Prywatyzacja handlu powinna by?a jako pierw­
sza pój?? pod nó?. Proces nie powinien trwa? wi?cej

ni? 6 miesi?cy. Minister zaplanowa? na 3 lata. Ile

przeto trwa? b?dzie przebudwa struktur w przemy­

?le?

Szczytem niekompetencji i niemocy rz?du jest
brak przez tyle czasu decyzji w sprawie budowy EJ

?arnowiec. Ka?da decyzja na "nie" czy na ,,.tak"
by?aby lepsza od jej braku. Miesi?czna cena u­

trzymania budowy kosztuje bud?et pa?stwa wiele

razy wi?cej, ni? lu-miesi?czna kwota funduszu

uzbierana przez ministra Kuronia. Po co ta zaba­

wa?

Nie uda?o si? na kierowniczych stanowiskach w

gospodarce postawi? ludzi energicznych, szybkich
w dzia?aniu i obdarzonych ukierunkowanymi pre­

dyspozycjami i zdolno?ciami menad?erskimi. Cech

takich nie maj? ludzie wielu zawodów m.in. praco­

wnicy naukowi i dydaktyczni. Potrafi? doradza? i

uczy?, rzadko bezpo?rednio kierowa?. Bo wyboru

rodzaju pracy dokonali zgodnie ze swoimi zdolno?­

ciami i zainteresowaniami, a w trakcie jej wykony­
wania nie nabrali wprawy i do?wiadczenia, nie­

zb?dnych kierownikom w aparacie gospodarki.
Konkursy na dyrektorów przedsi?biorstw sta­

wiaj? u nas cz?sto wy?ej poprzeczk? od kryteriów
doboru kierowników gospodarki na najwy?szych
szczeblach, Szacunek nale?y mie? dla ludzi popula­

rnych i wybitnie zas?u?onych w przesz?o?ci, lecz

zas?ugi te nie mog? wystarcza? do pracy w rz?dzie.
Tam te? konieczne s? sprawdzone kwalifikacje,

energia, szybko?? pracy, intuicja zawodowa i ko?s­

kie zdrowie, s?owem nieprzeci?tno??.
W ?adnych wi?c warunkach, tak?e i przede

wszystkim w trudnych warunkach przebudowy

gospodarki z socjalistycznej na rynkow?, nie mo?­

na osi?gn?? dobrych efektów bez wyselekcjonowa­
nia najlepszych kadr. Tak si? nie sta?o przy u­

stalaniu sk?adu rz?du. I za to teraz p?acimy. ,

M icha? Wierzbicki

Gda?sk

PYTANIE
List otwarty do gen. Jaruzelskiego

-.;;
W ostatnim czasie rz?dowe ?rodki masowego

J

przekazu nada?y rozg?os Pana decyzji o odebraniu
.

Leonidowi Bre?niewowi medalu Virtuti Militari. •

Pytam Pana Panie Generale: kiedy, od kogo,

jakie i za co Pan otrzyma? medale?

Przemys?aw Maksymiuk
.

Warszawa

Jestem

pi?sudczykiem
Jestem pi?sudczykiem od urodzenia, a budowa

pomnika Pi?sudskiego g??boko le?y mi na sercu.

Uwa?am, ?e wybór miejsca na ten pomnik i u­

stawienie go w Gda?sku, o czym poinformowa?a
nas prasa, jest nieodpowiedni. Wed?ug mnie w

Polsce s? trzy miasta, które najbardziej si? do tego

nadaj?, S? to Kraków, Warszawa i Gdynia. W

Gdyni mo?na go ustawi? w miejscu zburzonego

pomnika ku czci armii radzieckiej lub na Wzgórzu

Nowotki, którego nazw? równie? trzeba koniecznie

zmieni?. Winno si? ono nazywa? Wzgórzem gen.

Józefa Hallera wzgl?dnie min. Eugeniusza Kwiat­

kowskiego. Je?eli chodzi o Gda?sk - tu mamy ju?

dosy? pomników.
Nie chc? si? chwali?, ale czasem mam prorocze

wizje. Pierwszego lipca tego roku, b?d?c na Skwe­

rze Ko?ciuszki, wypowiedzia?em g?o?no, ?e nale?y

zrezygnowa? z pomnika ?o?nierzy radzieckich, a na

tym miejscu postawi? pomnik Pi?sudskiego. Po raz

drugi 15 lipca podzieli?em si? t? my?l?, uczestnicz?c

w nabo?e?stwie w ko?ciele ?w. Brygidy. Moje

przypuszczenia cz??ciowo si? ju? sprawdzi?y.

Józef Oaukszewicz

Gda?sk

Wo?am

wielkim g?osem
Obserwuj?c rozwój sytuacji politycznej w na­

szym kraju jestem pod wra?eniem monstrualnej

demagogii uprawianej kosztern zm?czonego (do

granic apatii) narodu. Lawina s?ów, rzeka gadulst­
wa w wykonaniu prominentnych przedstawicieli

?ycia politycznego, którzy powo?uj?c si? stale na

naród pozostawiaj? go w praktyce w cieniu swoich

koteryjnych walk. Ciy nie nadszed? czas, ?eby

sko?czy? z tym tak jawnym szyderstwem? Bo

jak?e? inaczej nazwa? ten stan, w którym wszyscy

wielcy i mali prze?cigaj? si? (niechlubnym wzorem

minionego czasu) w werbalnym uznaniu narodu

jako ostatecznej si?y sprawczej, jako ostatecznej si?y

decyduj?cej o kszta?cie nowo tworz?cego si? pa?st­

wa, nie daj?c równocze?nie temu narodowi mo?­

liwo?ci wypowiedzenia si? w postaci referendum?

Naród nie ma prawa wypowiedzie? si? pe?nym

g?osem w sprawach: aborcji; powrotu religii do

szkó?; formy ustroju demokratycznego; reprywaty­

zacji - jakiej; rozliczenia morderców narodu, w

tym równie? stosunku do tak zwanej "grubej
kreski",

Pomijanie nas w chwili, gdy decyduj? si? sprawy

najwa?niejsze, jest by? mo?e dobre dla partyjnych
koterii, ale nigdy dla dobra ogó?u. Chc?c po­

wstrzyma? wtórny proces zachowawczy wo?am

wielkim g?osem o przeprowadzenie referendum w

wa?nych sprawach narodowych, Referendum mo?­

na by?oby przeprowadzi? jednocze?nie z wyborami
do Parlamentu.

St. Ossowski - Gda?sk
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Lech Wa??sa u Jana Paw?a II w

Gandolfo w dniu 27 sierpnia 1 ?90 r.
\

Castel

Zdj?cia Arturo Mari (5) i Grzegorza Galazki (1)
zosta?y udost?pnione przez rzecznika prasowego
Lecha Wa??sy Andrzeja Drzycimskiego.

,?

-.'??
.

??
.?:.::?

'li?
? ....

""':.,"\

?? t\:
?

,:"l',,',
-;

?f? ?,::.1
Oh ,;.

":' ?

l..,? {1?'"'f)::

?··"?

,
"



12 TYGODNIK GDANSKI

"Akwen" - d. klub stoczniowców, którego
nazwa przenoszona bywa na budynek centrali

"Solidarno?ci" -

tym jest dla niezale?nego
ruchu zwi?zkowego w Polsce i jego go?ci, czym ?

busola dla lodo?amacza. Du?o si? tu dzieje i

du?o mówi (aqua = woda).

"

»

Rezygnacja
D

o Gda?ska Barbara Malak

przyjecha?a namowiona przez

W?adys?awa Frasyniuka, bo czu?a si?

potrzebna. Podj??a si? trudnej roli rze­

cznika KKW. Na Zje?dzie Krajowym

postanowi?a t? funkcj? pe?ni? dalej. Zo­

stawi?a wi?c Holandi?, w której mieszka

od roku 1988, zdecydowa?a si? na roz­

??k? z m??em - Janem Minkiewiczem

- dziennikarzem polskiego pochodze­
nia urodzonym i ?yj?cym w Amster-

damie. §
"""

Jest doktorem psychologii. Przed sta-

?
nem wojennym by?a prodziekanem na

Uniwersytecie Warszawskim. Po wy- :§'
u

j?ciu z "internatu" jej miejsce by?o ju? C\l

zaj?te. Patrzy na otaczaj?c? j? rzeczywi-
?

sto?? oczami psychologa, miar? ?wiata ?
jest dla niej ?ycie ka?dego cz?owieka,

dlatego tak ogromn? wag? przywi?zuje
do zwi?zków zawodowych i innych or­

ganizacji, które walcz? o prawa i god­
no?? cz?owieka.

Z "Soli?arno?ci?" Barbara zwi?zana

jest od 1980 roku. Pe?ni?a ró?ne funkcje,
l

w strukturach podziemnych wspó?pra­
cowa?a z Bujakiem, dzia?a?a w Komite­

cie Nauki Niezale?nej, a jak trzeba by?o
to i nosi?a bibu??.

W 1987 roku po wielkich staraniach

dosta?a wreszcie paszport (przedtem

proponowano jej paszport tylko w jed­

n? stron?). Wyjecha?a na stypendium,

wysz?a za m??. Powrotu nie by?o, bo dla

Minkiewicza prowadz?cego biuro "S"
w Amsterdamie, polska wiza by?a nieo­

si?galna,

Spytana czym jest "S", mówi: "W
1980 roku by? to g?ównie protest prze­

ciwko systemowi, teraz to zwi?zek za­

wodowy. Jest niebywale wa?ne, ?eby

by? m?dry, wiedzia? co robi?, umia?

czerpa? z tradycji, a tak?e nie da? si?

sp?ta?" .

Po z?o?eniu wczasie obrad KK rezyg­

nacji z funkcji rzecznika "S" Barbara

Malak powiedzia?a m.in.: "nie dlatego

z?o?y?am rezygnacj? bo poczu?am si?

dotkni?ta tym, ?e pa?stwo nie chcieli

udzieli? mi g?osu, cho? oczywi?cie nie

jest to przyjemne do?wiadczenie. Z?o?y­
?am rezygnacj? dlatego, ?e KK odebra?o

znak "Gazecie Wyborczej". Chcia?am

pa?stwu powiedzie?, ?e mam za sob?
do?wiadczenie bardzo dobre, które w

tym kraju niewielu dziennikarzom si?
zdarza. Pracowa?am mianowicie prawie
przez dwa lata w wolnym radiu, w

Radiu Wolna Europa. \V tym radiu

reprezentowa?am to, co mo?na by na­

zwa? lini? Wa??sy. W owym czasie, a

by?y to czasy strajków sierpniowych
1988 r., "okr?g?ego sto?u", potem wy­

borów do parlamentu - nikt nigdy nie

stosowa? wobec mnie bata cenzury z

tego powodu, ?e reprezentowa?am t?
w?a?nie lini?. Uwa?am, ?e pa?stwo zro­

bili taki bat cenzury ze znaku "S".
Gorzko mi z tego powodu".

Jedyn? osob? z otoczenia by?ego rze­

cznika KKW, która nie ukrywa zado­

wolenia z nowej sytuacji jest m?? .. Ma

on bowiem nadziej?, ?e teraz wre?'?cie
Barbara wróci do domu w Amsterda­

rrue.

LUIGI CASTIGLIONI

Ewa Gronkiewicz

LUIGI CASTIGLlONI, znakomity

w?oski grafik, twórca s?ynnego plaka­

tu przedstawiaj?cego Polsk? w po­

staci p?acz?cej kobiety, wspomaga?

"Solidarno??" od chwili jej powsta-

nia. Z okazji dziesi?tego jubileuszu jej
istnienia wykona? dwa kolejne plaka­

ty, nie bior?c za nie honorarium. To co

prezentujemy jest realizacj? marzenia

artysty
- jego wizji Polski radosnej.

E.G.

"

•

I ...

Pierwsze po przerwie urlopowej i w nowej
dekadzie "Solidarno?ci" posiedzenie Komisji
Krajowej zapowiada?o si? spokojnie i robo­

czo. Wielu cz?onków KK od dawna domaga?o
si?, by mniej uwagi na comiesi?cznych spot­
kaniach po?wi?ca? polityce, a znacznie wi?­
cej sprawom stricte zwi?zkowym.

"

Program
przewidywa? informa­

cj? o sytuacji bie??cej; dyskusj? nad

projektami ustaw o zak?adowych uk?a­

dach zbiorowych oraz o zwrocie maj?t­
ku utraconego przez Zwi?zek i organi­

zacje spo?eczne w wyniku wprowadz?­
nia stanu wojennego; odwo?anie kilku i

wybór na ich miejsce nowych cz?onków

Rady Nadzorczej Funduszu i Fundacji

Gospodarczej NSZZ "Solidarno??";

wolne wnioski, a w?ród nich" -

za­

proponowan? przez Andrzeja S?owika

-

ocen? przebiegu procesu prywatyza­

cji handlu.

Na pocz?tku tradycyjnie ju?, oma­

wiano aktualne problemy polityczne i

gospodarcze. Tym razem tematem do­

minuj?cym by?a obecna pozycja oraz

przysz?o?? Zwi?zku. Cz?onkowie KK

nie ukrywali swego niepokoju. Jan Ru­

lewski (Bydgoszcz) mówi? wr?cz o de­

monta?u ruchu spo?eczno-zawodowego

"Solidarno??" przez lewic? laick?, a

tak?e o "telewizyjno-prasowej wojnie

domowej". Andrzej S?owik (?ód?) ape­

lowa?, by sko?czy? ? nazywaniem obec­

nego rz?du solidarno?ciowym, bo

Zwi?zek mo?e razem z nim pój?? na

dno; pyta? o przyczyny koniunktural­

nych uk?adów z w?adz? i przestrzega?

przed anga?owaniem si? w personalne

przepychanki mi?dzy Porozumieniem

Centrum a ROAD. S? dwa ?wiaty -

mówi? -

telewizyjno-gazetowy i ten, po

którym chodzimy ...

Maciej Jankowski stwierdzi?, ?e z

nowej sytuacji w kraju Zwi?zek nie

potrafi czerpa? korzy?ci. "Solidarno??"

musi sta? si? bardziej radykalna
-

mówi? - musi zaistnie? jako samodziel­

na si?a polityczna, która do wyborów

wystawi w?asnych kandydatów. Krzy­
sztof Fr?tczak (?ód?) postulowa?, by

Komisja Krajowa podejmowa?a i roz­

strzyga?a konkretne tematy zwi?zkowe,
bo tego oczekuj? ludzie w regionach.
Stwierdzi? te?, ?e nie mo?na by? jedno­
cze?nie dzia?aczem zwi?zkowym i poli­

tykiem. Marian Krzaklewski (reg. ?l?s­
ko-D?browski) informowa? o gro??­

cych nam w niedalekiej przysz?o?ci kon­

fliktach, szczególnie na kolei (ponowne
obni?enie si? p?acy w stosunku do ?red­

niej krajowej), w spó?dzielczo?ci mle­

czarskiej i w handlu (strach przed bez­

robociem), Poruszy? tak?e problem me­

rytorycznej s?abo?ci kadrzwi?zkowych,

odk?d najlepsi dzia?acze zasilili organy

w?adzy ró?nych szczebli. Zbigniew
Mrozi?ski (Piotrków) porówna? Zwi?­
zek do rozci?ganej gumy, która w ka?­

dej chwili mo?e p?kn??. Micha? Boni

(Mazowsze) mówi? o podzia?ach w "So­

lidarno?ci", które s? nieuniknione, ale

.

nie powinny by? przypadkowe, "zast?p­

cze"; a tak?e o pilnej potrzebie podj?cia

konkretnych dzia?a? dla ochrony ludzi

pracy przed bezrobociem, spadkiem po­

ziomu ?ycia i innymi zagro?eniami. Bez

tych dzia?a? - Zwi?zek zginie.

L
ech Wa??sa komentowa? ka?­

d? z tych wypowiedzi. Szczególny
nacisk po?o?y? na szybkie doprowadze­
nie do nowych wyborów, które zako?­

cz? obecny okres przej?ciowy budz?cy
coraz wi?kszy niepokój i niezadowole­

nie spo?ecze?stwa; pozwol? na jasne
okre?lenie dalszej drogi i powrót "Soli­

darno?ci" do funkcji czysto zwi?zko­

wej. Demokracji nie mo?na od?o?y? na

pó?niej - powiedzia? Wa??sa - a gos­

podarki rynkowej nie da si? wprowa-

dzi? zachowuj?c jednocze?nie monopol

polityczny, cho?by i solidarno?ciowy.
Trzeba te sprawy porz?dkowa?, usu­

wa? nieudaczników, zmienia? kr?puj?ce

post?p przepisy. Je?li stwierdzimy, ?e

kto? bije si? o koryta, to ruszymy z

kopyta i jeszcze raz poka?emy co po­

trafimy.
Debata na projektem ustawy o za­

k?adowych uk?adach zbiorowych prze­

suni?ta zosta?a na nast?pne posiedzenie.
Cz?onkowie KK przedyskutowali nato­

miast i zaopiniowali sejmowy projekt

ustawy o zwrocie maj?tku utraconego w

wyniku stanu wojennego. Zapropono­
wali oni istotne uzupe?nienia: rozszerze­

nie zakresu przedmiotowego ustawy o

maj?tek skonfiskowany w latach 1982-

88 "Solidarno?ci" podziemnej oraz oso­

bom prywatnym za dzia?alno?? niezale­

?n?; a tak?e obci??enie skarbu pa?stwa

obowi?zkiem zwrotu zaw?aszczonego
mienia (lub jego równowarto?ci) w tych

wypadkach, gdy nieznany jest jego los

lub obecny u?ytkownik.

Najwi?cej
emocji -

jak si? oka­

za?o - wzbudzi? wniosek zg?oszo­

ny przez 4 cz?onków KK o odebranie

"Gazecie Wyborczej" znaku graficzne­

go "Solidarno?ci". W uzasadnieniu jego

autorzy zarzucali "G.W." tendencyj­
no?? niektórych artyku?ów dyskredytu­

j?cych i o?mieszaj?cych Wa??s? oraz

wskazywali na fakt, ?e "Gazeta" nie jest

pismem NSZZ "Solidarno??" i wyda­
wana jest przez prywatn? spó?k?.

W dyskusji nad wnioskiem zdania

by?y podzielone. Zapowiedzieli si?: Zbi­

gniew Mrozi?ski, Józef Pólkowski i

dwóch innych cz?onków KK, których
nazwisk nie zdo?a?am zanotowa?. Prze­

ciw - Czes?aw Dumkiewicz, Stanis?aw

Stachowicz, Micha? Boni i Wojciech
Arkuszewski. Ten ostatni powiedzia?:
to jest precedens. Je?li raz znak od­

bierzemy, to ten proces b?dzie trwa? i

odchodzi? od nas b?d? kolejne grupy

ludzi. Kiedy g?os zabra? chcia?a Bar­

bara Malak - rzecznik prasowy Komi­

sji Krajowej, Mrozi?ski zakwestiono­

wa? jej prawo do wypowiadania si? na

obradach KK, a S?owik zg?osi? wniosek

o natychmiastowe przerwanie dyskusji.

Ostatecznie, po zaskakuj?cej wymianie

pogl?dów czy raczej ciosów, wniosek

ten zosta? przyj?ty, cho? Barbara Malak

zrezygnowa?a wcze?niej z wyst?pienia.

Kolejny wniosek -

tym razem o

usuni?cie z sali dziennikarzy, aby nie

·mogli napisa? kto jak g?osowa? -

za­

proponowa? Marian Krzaklewski. Obe­

cni nie wyrazili jednak na to zgody.
W jawnym g?osowaniu za odebra­

niem "Gazecie Wyborczej" znaku "S"

opowiedzia?o si? 26 cz?onków KK,

przeciw
- 21, wstrzyma?o si? od g?osu

12. Decyzja zapad?a. W zwi?zku z ni?

Barbara Malak z?o?y?a rezygnacj? z

pe?nionej funkcji
-

protestuj?c w ten

sposób przeciwko robieniu z symboli

"S" bata cenzury.

Nast?pne, dwudniowe posiedzenie

Komisji Krajowej odb?dzie si? 26-27

wrze?nia.

Izabella Greczanik- Filipp

P.S. Relacjonuj?c obrady KK unikam w?as­

nych ocen. Tym razem odst?puj? od tej

zasady solidaryzuj?c si? ze stanowiskiem

Barbary Malak.

loG.
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Nie ma gotowych recept, dlatego nie

bardzo wiadomo, jak dalej ci?gn?? t?

rewolucj? -

powtarza Wa??sa ka?de­

mu, kto potrafi rozjuszy? go twórczo.

Tym sposobem daje do zrozumienia, i?

pragnie wreszcie przebi? rysuj?c? si?

?cian? niemo?no?ci, trzy za? widzi meto­

dy uczynienia odpowiedniej wyrwy: l)
w oparciu o swoje iluminacje, 2) wedle

koncepcji zaufanych inteligentów -

"teoretyków" (st?d formowanie rady

ekspertów pod bu?aw? Andrzeja Mice­

wskiego), 3) zgodnie z rozwi?zaniami,
które podsuwa "?ycie". Najbli?sze ser­

cu s? oczywi?cie produkty w?asnej wyo­

bra?ni, niecz?sto wi?c Przewodnicz?cy

sprz?ta pomys?y "teoretykom". Je?li

za? chodzi o aspekty "?yciowe", to

nagina je niczym ga??zie z dojrza?ymi
owocami.

31 sierpnia w sopockiej Operze Le?­

nej, podczas przerwy w imprezie ko?­

cz?cej obchody lu-lecia "Solidarno?ci",

podszed? do Wa??sy m?ody nauczyciel i

bez pardonu postawi? kwesti?, która

obrazuje dylemat cz??ci polskiej inteli­

gencji:

Nauczyciel: - Dlaczego objawia pan

apetyt na prezydentur??

Wa??sa: - Poniewa? nie zrealizowa­

?em dot?d przysi?gi z?o?onej Ul 1980

roku.

? N.: - Rz?dzi? powinni ludzie wy­

kszta?ceni. r

\V.: - Ilu? ja znam inteligentnych
durniów! W 1980 roku ?aden m?drala nie

umia? ;11i podpowiedzie?, jak budowa?

"Solidarno"f?". Ja sam to musia?em ...

N.: -

Prosz? nie mówi? "ja". To

ludzie zbudowali.

W.: - Nie. Ja zbudowa?em. Robot­

nicy nie chcieli mie? H' prezydium straj­

kowym inteligentów, a ja ich lam na sil?

wmontowa?em. Bez ?adnych instrukcji.
N.: -

Wychodzi na to, ?e jest pan alf?
i omeg?.

\V.: - A co? Mam pozbiera? zabawki,

lV które zainwestowa?a cala Polska, i

schowa? si? w domu?

N.: - W ka?dym razie nie pcha? si?
na prezydenta.

\V.: - Nie chc?, ale musz?, bo dwa­

dzie?cia razy wi?cej mog? zrobi? dla

ojczyzny ni? ka?dy inny ...

3 wrze?nia zawita? do Gda?ska wice­

szef Agencji Informacyjnej Stanów Zje­

dnoczonych, Walter Raymond jr, któ­

remu Przewodnicz?cy oznajmi? mi?dzy

innymi, ?e system komunistyczny zabi?

w spo?ecze?stwach umiej?tno?? my?le­
nia ekonomicznego, co jednak nie po­

winno oznacza? monopolu dla "Solida­

rno?ci" lub jakiejkolwiek nowej si?y.
Koniec z ?atwo?ci? rewolucji (Jak jeszcze

si? Chi?czycy w??cz?, to dwie?cie milio­

nów od razu wjedzie do USA -

w imi?

wolnoset - i nawet drze ... v nie b?dzie, bo

wszystko zjedz?). Od razu u?ó?my spra­

wy tak, ?eby ?aden przywódca nie móg?

ju? by? Stalinem, ?eby poddawa? si?

musia? ocenom i prawu, ?eby m?dro??

jego wynika?a z matematyki demokraty­

cznej, a nie p?yn??a z .Dpatrznosci",
4 czerwca udzieli? Lech wywiadu

52-letniemu reporterowi "Sterna" Nik­

lasowi Frankowi - sk?din?d synowi

os?awionego Hansa Franka, zwierzch­

nika Generalnego Gubernatorstwa. Na

pytanie o fotel prezydenta
- przywód­

ca mas zwi?zkowych odpar?: Potrafi?

zwyci??a? wtedy, gdy rozumiem, o co

idzie gra. Wiem, jak trzeba reformowa?

kraj, ale potrzebne mi poparcie minimum

80 procent spo?ecze?stwa. Je?eli premier
Mazowiecki stanie do wyborów prezyde­
nckich. zabierze 30 procent g?osów i ju?
nie b?d? mia? tej zdecydowanej, praw­

dziwej wiekszosci.

Dzie? pó?niej na adres siedziby "Soli­
darno?ci" przyszed? list z pro?b? o wy­

pe?nienie przez Wa??s? kwestionariusza

do kolejnego ameryka?skiego wydania
informatora Who is Who in Entertoin­

meru (Kto jest kim w rozrywce).

Zbigniew Gach
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Zje?cza?y, to wed?ug S?ownika j?zyka pol­
skiego ulegaj?cy rozk?adowi pod wp?ywem
?wiat?a i powietrza, nabieraj?cy nieprzyje­
mnego, gorzkawego smaku i zapachu. Zje­

?cza?y mo?e by? krem, t?uszcz, w przeno?ni

dowcip, zje?cza?a s?onina. Gdy szuka?em

Us?u?nymi
wobec marksizmu by?y

w minionej przesz?o?ci wszystkie

dyscypliny humanistyczne, nie wszyst­

kie jednak skompromitowa?y si? tak,

jak politologia i pedagogika. Prawie

?adnego oporu wewn?trznego, s?u?al­

czo??, ca?kowita zgoda na k?amliwy

j?zyk, rezygnacja z empirii,

Pedagodzy uniwersyteccy w teorii i w

praktyce eksperymentalnej gorliwie

wspierali system socjalistyczny. O stop­

niu "znikczemnienia w komunizmie"

(po?yczam formu?? Aleksandra Wata z

pami?tnika Al ój wiek) ?wiadczy rozdzia?

z Pedagogiki - podr?cznika dla studen­

tów (obowi?zuje po dzi? dzie? jako

jedno ze wznawianych przez PWN com­

pendiów). Autorem rozdzia?u "Tre?? i

metody wychowania" jest Heliodor

·Muszy?ski. Oto niektóre podtytu?y:

"Aksjologiczne podstawy socjalistycz­

nego idea?u wychowawczego", .T'oj?cie
i rola wychowania moralnego w nowo­

czesnym spo?ecze?stwie socjalistycz­

nym", "Kszta?towanie naukowego po-

gl?du na ?wiat", "Metody i techniki,

wychowania ?wiatopogl?dowego",

"Wychowanie przez kolektyw".
Tre?? rozdzia?ów jest klasycznym

przyk?adem tworzenia zmitologizowa­

nej rzeczywisto?ci wychowawczej, czyli
samooszukiwania si? i oszukiwania in­

nych, albowiem k?amstwo brzmi w tym

podr?czniku szlachetnie. Ba, mo?e na­

wet porywa? naiwnych i uskrzydla? ich

do dzia?a? na rzecz socjalizmu. Je?li

czytamy, ?e "mar.ksistowski pogl?d na

najwy?sze za?o?enia aksjologiczne" o­

bejmuje nast?puj?ce tezy: "Najwy?sz?

warto?ci? jest cz?owiek", "Najwy?szym
dobrem w ziemskiej egzystencji cz?owie­

ka jest jego szcz??cie i rozwój", "Liczy

si? dobro ka?dego cz?owieka, a wi?c

powszechne szcz??cie i rozwój ludzi"­

to nie pozostaje nic innego, jak z tymi
tezami zgodzi? si? bez reszty. Podobnie

trzeba akceptowa? bez oporu '"sylwetk?
cz?owieka o naukowym pogl?dzie na

?wiat", gdy? ów cz?owiek ma ?i? wyró?­

nia? tolerancj?, krytycyzmem my?lenia,

metaforycznego okre?lenia, które najtraf­
niej nazwa?oby upadek socjalistycznej pe­

dagogiki jako pseudonauki ? i niebezpiecz­

nej ideologii -' z j e ? c z a ?o? ? nasun??a mi

si? jako wyraz idealnie przyporz?dkowany
zjawisku.

otwarto?ci? umys?u, uczciwo?ci? intele­

ktualn? oraz samodzielno?ci? my?lenia ...
Perfidia wywodów M uszy?skiego

polega na tym, ?e to, co nie istnieje i

czemu rozwój wydarze? politycznych i

spo?ecznych zaprzecza, uwa?a si? za

istniej?ce i wmawia m?odym, ?e ?yj? w

pi?knym, m?drze urz?dzonym ?wiecie

(wprawdzie bez s?oneczka Stalina, za to

zgodnie z Marksem i Engelsem). "Trze­

ba umiejscowi? idea? socjalistycznego

wychowania w konkretnej rzeczywisto­
?ci spo?ecznej, a jednocze?nie uwzgl?d­
ni? w nim rol?, jak? wyznaczy jednostce

ludzkiej spo?ecze?stwo przysz?o?ci" -

pisze profesor Muszy?ski, a potem za­

prasza nas do socjalistycznego raju:'
"Socjalizm niesie z sob? niew?tpliwie

perspektyw? coraz' pe?niejszego' zaspo­

kojenia wielu coraz wy?szych potrzeb
ludzi. Wi??e si? to zarówno ze wzrostem

ilo?ci wolnego czasu, jak te? z coraz

wi?ksz? obfito?ci? dóbr materialnych i

duchowych. W konsekwencji za? ozna­

cza to, ?e du?a cz??? ?yciowej aktywno-

?ci ludzi b?dzie polega? na dzia?alno?ci

konsumpcyjnej, a wi?c na u?ywaniu i

u?ytkowaniu ró?nego rodzaju dóbr".

Socjalizm -

wg Muszy?skiego
- to

"nowoczesna organizacja ?ycia ?bioro­
wego ", gdy? "ka?dy pracuje dla wszyst­

kich i korzysta z owoców pracy wszyst­

kich". Kapitalizm natomiast ma chara­

kter .mieludzki, antymoralny". "Tra­

dacyjne systemy etyczne rozpatruj?
cz?owieka b?d? abstrakcyjnie, b?d? ze

wzgl?du na jego stosunek do wyob­

ra?onego ?wiata idei. Natomiast etyka

• marksistowska ujmuje go jako konkret­

n? istot?, ?yj?c? w okre?lonym uk?adzie

warunków i stosunków spo?ecznych".

Tego "okre?lonego uk?adu" profesor
analizowa? nie raczy, pozostaje w sferze

fikcji, st?d bez potkni?cia mo?e recyto­

wa? propagandowe frazesy: "SOCJalizm

przyniós? z sob? przekonanie, ?e wszel­

kie dobra rodz? si? z pracy, za? nieusp­
rawiedliwione korzystanie z nich bez

pracy jest niczym innym jak kradzie??.
W ten sposób praca cz?owieka oraz
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sposób u?ytkowania 1 konsumpcji dób?

spo?ecznych zostaj? obj?te normami

moralnymi". W ten sposób w podr?cz­

niku pedagogiki spaczony i skorum­

powany socjalizm doczeka? si? najwy?­

szej sankcji moralnej.

Trudno o wi?ksz? hipokryzj? "wy­

chowawcy", który zamyka oczy na ota­

czaj?ce go realia i z ca?? ?wiadomo?ci?

oszukuje kandydatów na nauczycieli.

W?a?nie profesor .M uszy?ski w tych?e

siedemdziesi?tych latach wdro?y? eks­

perymentalnie w kilkuset szko?ach pol­
skich swój system wychowawczy. Ów'

system by? niczym innym jak 'tresur?

po???anych zachowa? i ideologizacj?

szko?y polskiej (wspó?zawodnictwo, na­

rady produkcyjne, plena, uroczyste wi­

tanie delegacji innych .klas, meldunki,

s?owem komsomolszczyzna).
W 1990 pedagogika M uszy?skiego

(profesor jest tu tylko wierzcho?kiem

góry) przesta?a by? gro?na, lecz zapach

po k?amstwie pozosta? -

zje?cza?y. Ile?

to ksi??ek i artyku?ów pedagogicznych
z niedawnej epoki, podobnie cuchn?­

cych, jest i pozostanie w studenckim i

nauczycielskim obiegu. Nie namawiam

do remanentów w bibliotekach uniwer­

syteckich i szkolnych, niemniej, na nie­

których pó?kach przyda?yby si? tabli­

czki ostrzegawcze: "Uwaga! Towar ze­

psuty! Nie czyta? w ca?o?ci, przegl?da?

jako dokument moralnego i intelektual­

nego upadku niektórych polskich peda­

gogów".

Stanis?aw Bortnowski
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Polska' znalaz?a si? nal' Wschodzie.w wyniku utraty niepodleg?o?ci"i

podporz?dkowania ZvY??zkowi Radzieckiemu podczas ostatniej woj­

ny. Zmiana ustroju spó?eczno- politycznego by?a konsekwencj? braku

suwerenno?ci pa?stwa po 1945. Dlatego dokonuj?cy si? obecnie

upadek komunizmu w Polsce nie oznacza wyzwolenia si? naszego

kraju spod dominacji ZSRR. Osobi?cie uwa?am, ?e jest to nadal

jedynie prawdopodobne.

Z
dominacj? polityczn? zwi?zane zo­

sta?o uzale?nienie ekonomiczne.

Konsekwencj? tego ostatniego jest po­

wstanie gospodarczego systemu naczy?

p,o??czonych wyrównuj?cego poziomy

?)'cia w Polsce i w ZSRR a? do ich

zrównania. Skutki dla mniejszego i bar­

dziej rozwini?tego z tych krajów s?

oczywiste
- niezale?nie od tego jaki

ustrój b?d? mia?y oba pa?stwa.
Ewentualna zmiana obecnej sytuacji

b?dzie mo?liwa po odzyskaniu suwe­

renno?ci przez Rzeczpospolit? Polsk?.

Kierunek, zakres i tempo zmierzaj?cych
ku temu przemian w naszym kraju jest

wypadkow? woli spo?ecze?stwa i wp?y­
wu czynników wewn?trz;nych i zewn?t- ?

rznych. Czynniki wewn?trzne okre?laj?
wszelkie negatywne pozosta?o?ci stare­

go systemu ekonomicznego i politycz­

nego. Rozwi?zanie powodowanych

przez nie problemów le?y jednak w

mo?liwo?ciach naszego spo?ecze?stwa,
Jedynym ograniczeniem jest tu ?zas:

reformy ekonomiczne musz? trwa? kil­

ka lat -

reformy polityczne mog? by?

przeprowadzone w' krótkim terminie.

Natomiast niezale?ne od nas pozostaj?

czynniki zewn?trzne. Decyduj?cym z

nich jest kwestia dominacji radzieckiej.

Polska
jest "skazana" na respekto­

wanie strategicznych irlteresów

wschodniego s?siada i jest to mo?liwe

do pogodzenia z naszymi w?asnymi ?y­

wotnymi interesami. W praktyce stosu­

nków polsko-rosyjskich odpowiednie
porozumienie by?oby jednak czym? nie­

zwyk?ym,
W przesz?o?ci polityk? Rosji (ZSRR)

wobec s?abszej Polski ogranicza?y jedy­
nie jej w?asna wewn?trzna sytuacja oraz

wp?yw pa?stw trzecich. Podobnie jest
•

dzisiaj, Odzyskane swobody zawdzi?­

,czarny kryzysowi wewn?trznemu w

...

I : (1 l ."?. o' ?

Zwi?zku Radzieckim. Polityczne jego

rozwi?zanie poci?ga za sob? powstrzy­

mywanie si? od u?ycia si?y dla pod­

trzymania radzieckiego panowania w

krajach Europy Wschodniej
- odmien­

nie ni? na W?grzech w 1956 i w Czecho­

s?owacji w 1968.

Wobec niew?tpliwej d?ugotrwa?o?ci

kryzysu w ZSRR, dla przysz?o?ci PolskI

najwa?niejsze znaczenie ma niezmien­

no?? dotychczasowej polityki w?adz ra­

dzieckich. W tym kontek?cie znacz?ce

jest porównanie przewidywa? d?ugo?ci _,

danego im czasu reform przez w?adze
•

innych, szczególnie zainteresowanych

tym pa?stw.

Rz?dy W?gier oraz Czech i S?owacji

doprowadzi?y do zawarcia porozumie­
nia o wycofaniu wojsk radzieckich z ich

krajów do po?owy 1991. Wówczas to

ulegnie likwidacji g?ówny instrument

,

mo?li\Vej ingerencji ZSRR w ich sprawy

wewn?trzne, który dwukrotnie zadecy-
..

dowa? o przynale?no?ci W?gier i Cze­

chos?owacji do Wschodu. Obecnie W?­

gry wyrazi?y zamiar wyst?pienia z U­

k?adu Warszawskiego przed ko?cem

1991 i zapowiedzia?y przej?cie pe?nej
suwerenno?ci nad swoj? armi? do ko?­

ca 1990. Podobnie oba rz?dy niemieckie

d??? do szybkiego zjednoczenia kraju

przed ko?cem tego roku. W polityce

naszych trzech s?siadów wida? wi?c

wyra?nie ch?? jak naj szybszego przep­

rowadzenia faktów dokonanych. Mo?­

na równie? zaryzykowa? stwierdzenie,

?e w obecnej' sytuacji mi?dzynarodowej

nied?ugo nie b?dzie ju? mo?liwe utrzy­

m?nie dominacji radzieckiej na W?g­

rzech oraz w Czechach i na S?owacji.

Zupe?nie inaczej przedstawia si?

przypadek Polski. Przyj?cie programu

d?ugotrwa?ych reform politycznych

spowodowa?o, ?e pozostajemy do dzi?

niemal ?e w sytuacji z ko?ca zesz?ego

I l- .'"

")

,

roku. Tymczasem grozi zmiana wewn?­

trznej i zagranicznej polityki ZSRR

oraz zako?czenie sprzyjaj?cej nam ko­

niunktury.

Pocz?wszy
od zjazdu Komunistycz­

nej Partii Rosji rozpocz??a si? w

Zwi?zku Radzieckim kontrofensywa

konserwatystów. Tamtejsza klasa rz?­

dz?ca broni?c swoich pozycji, najpew­

niej oprze si? na znanych jej wzorcach.

Przyk?adem skutecznego powstrzymy­
wania i zd?awieriia buntu spo?ecze?stwa

w?asnymi si?ami krajowej nomenklatu­

ry by?. stan wojenny w Polsce. Wp?yw

konserwatystów w'armii czyni mo?liw?

prób? powtórzenia na w?asny u?ytek

"wariantu polskiego"
- za? nast?pnym

ich celem b?dzie przywrócenie radziec­

kiego panowania nad Europ? Wschod­

ni?. Niezale?nie od prawdOPodobie?st­
wa sukcesu wojskowo-partyjnego za­

machu stanu w ZSRR, riasz rz?d powi­
nien liczy? si? z tak? ewentualno?ci? ijej

konsekwencjami dla Polski.
-

Opieraj?c si? na w?asnym do?wiad­

czeniu mo?emy -

wed?ug mnie -

przewidywa? minimalny, dany nam je­

szcze, czas reform: do zimy 199Ml -

podobnie jak Niemcy i \V?gry. Pó?niej

nale?y liczy? si? z mo?liwo?ci? jakiej?

ingerencji radzieckiej, a wówczas nawet

ograniczono?? dokonanych zmian nie

pozwoli nam zachowa? uzyskanych ju?
wolno?ci. Pewno?? tego mo?e da? jedy­
nie odebranie komunistom kontroli nad

armi?, wyprowadzenie jej z wojskowej

struktury Uk?adu Warszawskiego i o­

graniczenie liczebno?ci' wojsk radziec­

kich w Polsce do ilo?ci nie mog?cej mie?

wp?ywu na nasze wewn?trzne sprawx.

Dopiero wtedy b?dziemy mogli roz­

mawia? z ka?dym rz?dem Zwi?zku Ra­

dzieckiego.

Aleksander Bali?ski

Pole interesu
•

Wzwi?zku
z publikacj? w "Tygodniku

Gda?skim" nr 32(52) artyku?u . .Pole

interesu" informujemy, i? fragment publika­

cji pL "Zwolniono cz??? pracowników" jest
niezgodny z prawd?, a zarazem obra?a pra­

cowników. którzy nie podj?li pracy w ABB

ZAMECH Ltd, godzi te? w Elbl?skie Za­

k?ady Mechaniczne ELZAM. W imieniu

za?ogi ELZAM-u ??damy napisania prawdy
oraz przeproszenia za?ogi naszego zak?adu.

W przeciwnym przypadku jako przedsta­
wiciele za?ogi podejmiemy stosowne dzia?a­

nia w celu obrony dobrego imienia pracow­

ników ELZAM-u,

Komisja Zak?adowa

NSZZ "Solidarno??"

ELZAM w Elbl?gu

WzWi?zkU
z artyku?em, który ukaza? si?

w 32 numerze "Tygodnika Gda?skie­

go" pL "Jak si? pracuje u kapitalisty, Pole

interesu" Barbary Szczepu?y, sk?adam na­

st?puj?ce wyja?nienie:
U?yte przez Pani? stwierdzenie, ?e spó?ka

zwolni?a 1200 osób z 5500 zatrudnionych jest
nieprawdziwe i spotka?o si? z negatywnym
odbiorem za?ogi ELZAM-u (Elbl?skie Za­

k?ady Mechaniczne), od którego to zak?adu

spó?ka ABB ZAMECH przej??a, na zasa­

dach okre?lonych stosownymi umowami,

dzia?alno?? by?ego ZAMECH-u. Szkoda, ?e

na temat tego przedsi?biorstwa w artykule
nie pada ani jedno s?owo.

Wyja?niam, ?e od pierwszego dnia funkc­

jonowania spó?ki przyj?to ?elazn? zasad?, ?e

zwolnie? w spó?ce nie b?dzie. ?aden pracow­

nik by?ego ZAMECH-u nie straci? pracy w

wyniku powstania spó?ki. ABB ZAMECH,

jako nowe przedsi?biorstwo zatrudni?o 4300

pracowników, których przej??o od EL­

ZAM-u. W ELZAM-ie pozosta?o 1200 osób

i liczba ta wynika z charakteru dzia?alno?ci

jak? prowadzi ten zak?ad (us?ugi socjalne,
mieszkaniowe, budowlane itp., ?wiadczone

na rzecz spó?ki), a nie stosowania kryterium
selektywnego doboru pracowników przez

spó?k?, co wynika z Pani komentarza, Takie

kryterium po prostu nie mia?o miejsca. Od­

mienne od rzeczywistego przedstawienie tej

sprawy spowodowa?o uzasadnione bburze­

nie za?ogi ELZAM-u, która wykonuje prac?

nic mniej wa?n? iznacz?c? tak dla niej samej
jak i dla spó?ki ABB ZAMECH.

,",'. ? ..

Rzecznik Prasowy

Dyrektora Generalnego Spó?ki
ABB ZAMECH

Wanda Hoffman

Od Autorki:

Zgodnie z informacjami uzyskanymi w

ABB ZAMECH Ltd napisa?am, ?e firma ta

zrezygnowa?a z cz??ci pracowników, zda­

niem pracodawcy nie nadaj?cych si? do

pracy w nowych warunkach. Nie mia?o to

wcale oznacza?, ?e gorsi pracownicy znale?li

si? w ELZAM-ie. Powiedziano mi na przy­

k?ad, ?e na wst?pie zwolniono 50 osób nad­

u?ywaj?cych aikoholu, ale nikt nie twierdzi?,
?e ludzie ci znale?li si? w ELZAM-ie i ja te?

nic takiego nie napisa?am. Je?li jednak kto?

poczu? si? dotkni?ty tym fragmentem ar­

tyku?u
-

przepraszam.

Po pewnym czasie otrzyma?am te? list

napisany przez rzeczniczk? prasow? ABB

ZAMECH Ltd, która twierdzi teraz, ?e

spó?ka nikogo nie zwolni?a, gdy? przyj?to

?elazn? zasad?, ?e zwolnie? w spó?ce nie

b?dzie. No, có? pozostaje mi tylko ?yczy?
firmie ABB ZAMECH Ltd wielu sukcesów

na nowej drodze ?ycia.

Barbara Szczepu?a

Milion dla (trzech) kioskarzy

"Tygodnik Gda?ski"

kierownika dzia?u og?osze?.
Potrzebujemy dynamicznego cz?owieka, a oferujemy atrakcyjne wynagrodzenie.
Zg?oszenia tylko listowne z opisem kariery zawodowej i umiej?tno?ci prosimy wysy?a? pod
adresem redakcji.

Tego nie przewidzieli?my w zasadach

konkursu dla sprzedawców prasy ijury.

Kolegium redakcyjne stan??o przed no­

wym problemem. Ze zg?oszonych nam

wielko?ci sprzeda?y numeru 33 "Tygo­
dnika Gda?skiego" najwi?ksza wynosi-

'?a 100 egzemplarzy (bez zwrotów), ale

identyczne dane nap?yn??y a? z trzech

gda?skich kiosków (numer: 36, 37 i 38),

po?o?onych w okolicach dworca kolejo­

wego.

Z alternatywy: losowa? zwyci?zc? czy

podzieli? milion z?otych nagrody, wy­

brali?my rozwi?zanie drugie. Zale?y

nam na jak najliczniejszym udziale kios­

karzy w konkursie i chcemy, by o zwy­

c??stwie decydowa?y starania sprzedaw­

cy, a nie ?lepy los.

W tym tygodniu zatem gratulujemy

jednocze?nie paniom Honoracie Zaors­

kiej i Sabinie Ara?nej oraz panu Ireneu­

szowi Sowi?skiemu i wyp?acamy ka?dej
z tych osób 333 333 z?ote. Pozosta?? z

podzia?u sum? dO??cz'ymy do przysz?o­

tygodniowej nagrody miliona z?otych
dla kioskarza, który sprzeda? najwi?k­

sz? ilo?? numeru 34 "Tygodnika Gda?­

skiego".

.'
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to przyk?ad. Klub Motorowy

"Rzemie?lnik.:' z Wroc?awia, orga­

nizator turystycznych wypraw patrioty­

cznych, przeprowadzi? wspólnie z Do­

wództwem Marynarki Wojennej rejs

zespo?u okr?tów do Narwiku z okazji 50

rocznicy kampanii norweskiej, impreza

odby?a si? pod nazw? "Narwik '90".

Staraniem "Rzemie?lnika" wydano we

Wroc?awiu "Program wyprawy patrio­

tycznej" w nak?adzie czterystu egzemp­

larzy. W programie tym zamieszczono

na czterech stronach dwa "?o?nierskie

?yciorysy", w?ród nich Stanis?awa Le­

szczy?skiego, urodzonego 8 maja 1921

w Poznaniu.

Zgodnie z programem rejsu, Stanis­

?aw Leszczy?ski zaokr?towa? si? 19 ma­

ja na ORP "Wodnik", odby? rejs do

Narwiku i Oslo oraz powróci? do Gdyni
5 czerwca 1990.

Wró?my jednak do rzekomego "?y­

ciorysu" i porównajmy go z faktami,

?yj? bowiem kombatanci Marynarki

Wojennej i istniej? dokumenty, które w

l

Imprezy patriotyczne przywracaj? pami??
walk o wolno?? i niepodleg?o??, bohaters­

twa r martyrologii. Honorowymi go??mi
takich uroczysto?ci s? weterani bojów,

cz?sto dotychczas pomijani i zapomniani.

Szanujemy ich i ws?uchujemy si? z uwag?

w ich wspomnienia. Czas idzie jednak

nieub?aganie, pami?? zaciera si?, wymie­

raj? ?wiadkowie, powstaj? legendy. M ito­

mani zaczynaj? wierzy? we w?asne opo­

wiadania. Literatura wojenna staje si? ka-

.nw?. w któr? wplata si? rzekome wyczy­

ny. Szalbierze podaj? si? za bohaterów.

niczym nie potwierdzaj? "?yciorysu".

Cytuj?: "Swoj? wiedz? w dziedzinie

mechaniki uzupe?nia? tak?e (S. Lesz­

czy?ski) na Wydziale Mechaniczno-E­

lektrycznym w Szkole Podchor??ych

Marynarki Wojennej. Od 2 lutego 1938

roku by? oficjalnym elewem podchor?­

?ym. W pocz?tkach maja 1939 zosta?

cz?onkiem za?ogi ORP "Grom", skiero­

wany rozkazem na praktyk?".

Wszystko to jest nieprawd?, nie by?o
bowiem Wydzia?u Mechaniczno-Elekt­

rycznego, lecz Wydzia? Techniczny. Na

wydziale tym w 1938 r. nie by?o Stanis­

?awa Leszczy?skiego, nie istnia? tytu?

"elewa" w Szkole Podchor??ych Mary­
narki Wojennej. Kpt. mar. Bronis?aw

Sonenfeld, mieszkaj?cy w Gdyni, by? w

1938 r. na Wydz. Technicznym SPMW i

potwierdza, ?e nie by?o podchor??ego
Stanis?awa Leszczy?skiego na tym rocz­

niku. Nie móg? by? wi?c skierowany na

praktyk? na ORP "Grom".
..

W dalszym ci?gu "?yciorysu" opo­

wiada Leszczy?ski jak by? "sta?yst? na

praktyce" na "Gromie" i jak ton?? na

tym okr?cie pod Narwikiem, jak ci??ko

ranny wpad? do wody i dosta? si? do

szpitala polowego w Ankenes, a potem

do niewoli niemieckiej. Ca?e to opowia­
danie jest zmy?lone, nie by?o bowiem w

za?odze "Groma "?
naszego bohatera,

zgin?? natomiast na tym okr?cie bos-
•

man Stanis?aw Leszczy?ski, urodzony 9

stycznia 1908 r. Uratowany z za?ogi

.,Groma" por. mar. Karol Wizner, mie­

szkaj?cy we Wrzeszczu, stwierdza ?e

?adnego innego Leszczy?skiego oprócz

poleg?ego bosmana nie by?o na okr?cie.

Fantazja naszego "bohatera" idzie

dalej, opisuje ?e przewieziono go do

obozu je?ców w Lubece i "tam spot­

ka?em si? z kontradmira?em Steyerem".
Jest to kolejna bujda; gdy? kmdr Steyer

by? w latach 1940-1942 w Oflagu Wol­

denberg.

Nast?pna "bomba" to opowiadanie,
?e w pocz?tkach stycznia 1942 wymie­
niono Leszczy?skiego w grupie sze??­

dziesi?ciu ci??ko rannych Brytyjczy-

I
ków, pod koniec kwietnia (1942) o­

trzyma? przydzia? na O RP "Garland" i

s?u?y? na nim podczas s?ynnego kon­

woju murma?skiego.

Wszystko jest nieprawd?; ?yj?cy w

Polsce kpt. ?.w. Jerzy Lipi?ski, oficer

artylerii "Garlanda", s?u?y? na tym o­

kr?cie cztery lata i o?wiadczy? mi, ?e na

pewno Stanis?awa Leszczy?skiego nie

by?o na "Garlandzie".

"?yciorys" snuje dalej, ?e po po­

wrocie "Garlanda" z Murma?ska ko­

misja lekarska orzek?a, i? nasz bohater

do s?u?by bojowej si? nie nadaje. By?

wi?c do ko?ca wojny wyk?adowc? z

zakresu budowy maszyn, kot?ów, urz?­

'dze? mechanicznych w Szkole Podcho­

r??ych Marynarki Wojennej.
K?amstwa s? oczywiste, gdy? jaka

komisja lekarska ci??ko rannego i "wy­

mienionego" (te? oczywista bujda) za­

kwalifikowa?aby do s?u?by na "Garlan­

dzie", a po paru miesi?cach uzna?a za

niezdolnego. Znane s? nazwiska wy­

k?adowców SPMW w Anglii i na pewno

nie ma w?ród nich Stanis?awa Leszczy?­

skiego. Stowarzyszenie Marynarki Wo­

jennej w Londynie zwróci?o si? z zapyta­

niem do brytyjskiego Record Office o

Stanis?awa Leszczy?skiego urodzonego
w 1921 r.; okaza?o si?, ?e Record Office,
które posiada wszystkie dane odno?nie

osób, które s?u?y?y w PSZ w Anglii
-

nie znalaz?o' takiej osoby na listach

Polskiej Marynarki Wojennej.

Wed?ug s?ów Stanis?awa Leszczy?s­

kiego powróci? on do Gda?ska 26 lis­

topada 1945 f. Nast?pnie s?u?y? w Ma­

Iynarce Wojennej PRL, lecz nied?ugo,
aresztowano go bowiem w listopadzie
1949 i "po 8 ostrych miesi?cach ?ledzt­

wa zwolniono go bez wyroku". Jest to

nieprawda; Stanis?aw Leszczy?ski Uf. w

1921 r. w Marynarce PRL nie s?u?y? i nie

by? aresztowany. Sprawdza?em to w

dowództwie.

W podró?y do Narwiku nasz bohater

wyst?powa? z Krzy?em Virtuti Militari

na piersiach i trzema gwiazdkami za

trzy ci??kie rany. Tu by?o przykre dla

bohatera nieporozumienie, o którym
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pisa? w "Polityce" Krzysztof Mrozie­

wicz (23.06.1990 "Virtuti na agrafce").

Zapytano mianowicie Leszczy?skiego,

sk?d ma order i proszono o pokazanie

legitymacji. O?wiadczy?, ?e z?o?y? legity­

macj? jako wotum w Cz?stochowie ...

nie przekona?o to jednak kombatantów

podró?uj?cych na ORP "Wodnik", po­

prosili wi?c Leszczy?skiego o zdj?cie

Krzy?a Virtuti Militari, co potulnie

wykona?.
Posiadam wykaz odznaczonych or­

derem Virtuti Militari za wojenn? s?u?­

b? w Marynarce Wojennej, nie ma tam

Stanis?awa Leszczy?skiego. Nie mo?e

go by?, gdy? nie s?u?y? w MW podczas

wojny. Nie ma go równie? w rejestrach

odznaczonych tym orderem w PRL,

rejestr taki obejmuj?cy wszystkich od­

znaczonych od 1943 r. do chwili obecnej
zosta? sprawdzony w Muzeum Wojska
w Warszawie.

W?ród wotów z?o?onych w Cz?sto­
chowie nie ma legitymacji V.M. Stanis­

?awa Leszczy?skiego, stwierdzi? to oj­
ciec Paulin, ks. dr Jan Golonka, kustosz

zbiorów historycznych na Jasnej Górze.

Bezprawne paradowanie z nie przy­

znanym orderem bojowym jest zwyczaj­

n? grand? i hochsztaplerstwem obra?a­

j?cym zas?u?onych kombatantów.

Leszczy?ski pokazywa? podczas po­

dró?y na ORP "Wodnik" swoj? ksi??e­

czk? wojskow? z wpisanymi rzekomymi

przydzia?ami, lecz dowód taki ?atwo

by?o uzyska? po wojnie w latach czter­

dziestych. Wpisywano wówczas w ko­

mendach uzupe?nie? przydzia?y jakie

podawa? zainteresowany, bez udowad­

niania dokumentami. Odnotowywano

je w ksi??eczkach wojskowych bez po­

dawania numerów rozkazów i z adnota-
"

cj? "ze s?ów".

Stanis?awowi Leszczy?skiemu uda?o

si? wprowadzi? w b??d urz?dników woj- ,

skowych oraz wyprowadzi? w pole pat­

riotycznie nastawionych ludzi, czas jed­
nak przerwa? to okpiwanie oraz sko?­

czy? z bezczelnym oszustwem!

............................................................................................................................................ ?.

Julian Czerwi?ski

-.

.'E

Niedowiarków
(a hy? w?ród nich i

"Tygodnik Gda?ski" 33), którzy
wobec panuj?cego przy placu Bernar­

dy?skim rozgardiaszu remontowego

w?tpili w mo?liwo?? dotrzymania ter­

minu - Pozna? nawróci? w sobie w?a?­

ciwym stylu. Jeszcze na kilka dni przed

nowym rokiem szkolnym w budynku i

przed nim trwa? gor?czkowy ruch, setka

specjalistów wielu bran? budowlanych z

"Budimexu" krz?ta?a si? pozornie zwi?­

kszaj?c zamieszanie, ale uroczysto??,
która nada?a w tych dniach ton Po­

znaniowi, odby?a si? tak, jakby chcia?a

przej?? do historii: powa?nie, serdecz­

me, pami?tnie. Ze wszystkim - sztan­

darem, solenn? Msz? ?w., podpisaniem
aktu obj?cia nad szko?? patronatu Uni­

wersytetu Adama Mickiewicza, akade­

mi? inauguracyjn?, ods?oni?ciem tab­

licy pami?tkowej. nadaniem nauczycie­
lom dyplomów honorowych cz?onków

stowarzyszenia przyjació? powracaj?cej

po 40 latach do ?ycia szko?y Ad Sanc­

tam Mariam Magdalenam.

""""

M A
Bo tak jest zaiste. Po 40 latach wy­

kl?cia przez w?adz? ludow? szko?a po­

wraca do ?ycia dzi?ki wytrwa?ym stara­

niom swoich wychowanków i spo?ecze­
?stwa pozna?skiego. Powraca do ?ycia

powo?ana aktem sprawiedliwo?ci. Zno­

wu staje w szeregu tych elitarnych,

renomowanych szkó?, które w Polsce

?atwo policzy? na palcach jednej r?ki.
Jaka to b?dzie szko?a? Strukturalnie

rzecz traktuj?c, b?dzie si? sk?ada?a z

sze?ciu pierwszych klas, powstaje wi?c

jakby od nowa. 156 uczniów - i tu

zaraz wielka niespodzianka: 50 proc.

dziewcz?t. Marynka bowiem zaczyna

od koedukacji, rozwój trudno przewi­
dzie?. Podobnie trudno okre?li? czas, w

którym stanie si? szko?? wybieran? dla

swego poziomu, dla swej odwiecznej
-

mo?na powiedzie?
- elitarno?ci wy­

chowawczej i dydaktycznej. Zawsze

prawdziwym zaszczytem dla profeso­
rów uniwersyteckich by?o wyk?ada? w

tej szkole i umowa patronacka zdaje si?

przenosi? ten uk?ad tak?e na wspó?czes­
no??.

.
-

N
W Marynce od pierwszego roku u­

czy? si? b?dzie obowi?zkowo j?zyka

angielskiego. do wyboru za? - francus­

kiego lub niemieckiego. Dyrektor. polo­
nista o bardzo pozna?skim nazwisku

(Micha? Ratajczak), wybrany w drodze

konkursu, obiecuje od drugiego roku

szkolnego
-

grek?.

Kandydatów na uczniów szko?y by?o

ponad 200, pozosta?o na placu 156.

Szcz??liwców - bo to Marynka. Zobo­

wi?zanych do dobrej pracy uczniows­

kiej
- bo to Marynka. Pragn?cych

rozwija? swoje uzdolnienia i zami?owa­

nia obywatelskie
- bo to Marynka.

Mo?na wi?c chyba powiedzie?, ?e

nowy rok szkolny w liceum Ad Sanctam

Mariam Magdalenam w Poznaniu sta?

si? ?wi?tem nie tylko o?ywionej szko?y,
nie tylko Poznania, ale ca?ego szkolnict­

wa polskiego, zacieraj?cego za sob?

przykre ?lady indoktrynacyjnej prze­

sz?o?ci.

Pawe? Dzianisz

Widok od strony Warty na zabudowania gimnazjum oraz ko?ció? szkolny
Fot. B. Ulatowski, 1930 r.

OG?OSZENIA
, ..... ul . ....

PRACOWNICV,qBEZP?ATNE POSZUKIWANI
ZAWÓD, WYMAGANIA,

STANOWISKO UWAGI
FIRMA

UWAGA PRZEDSI?BIORCY!

Prac? dla absolwentów szkó? wy?szych mo?na zaoferowa? Politechnika Gda?ska, Gda?sk

za po?rednictwem BIURA PE?NOMOCNIKA MINISTRA ul. Majakowskiego 11/12, tel 47-26-16

PRACY I POLITYKI SOCJALNEJ do spraw ZATRUDNIENIA Uniwersytet Gda?ski, Gda?sk,

ABSOLWENTÓW GDA?SKIEGO ?RODOWISKA ul. Ba?y?skiego 1, tel, 52-50-71 w, 291

AKADEMICKIEGO

Zak?ady Us?ugowo-Produkcyjne PORTROB

Spawacze Uprawnienia PRS sp, z 0,0 (jgu), 81-527 Gdynia, ul. Miernicza 3
?

tel 24-85-37 w godz. 8-15

Blacharze Uprawnienia Stacja Obs?ugi Samochodów, Sopot,

samochodowi ul. 3 Maja 51, tel. 51-30-09 w qodz, 7-15

Pracownik Znajomo?? j?zyka Fabryka Mebli Okr?towych FAMOS

handlu angielskiego Biuro Projektów Wyposa?enia Wn?trz

zagranicznego Gda?sk, ul. Wa?y Piastowskie 1, tel. 31-46-04

Stolarz Mo?e by? rencista Zak?ad Naprawy - Strojenia Pianin i Fortepianów

politurnik lub emeryt 80-302 Gda?sk, ul. G?ogowska 17, tel 52-94-14

Handlowcy Z terenu Trójmiasta, dzia? OPTIMAX Co. Ltd., 61-249 Pozna?,

krajowy i zagraniczny ul. Unii Lubelskiej 3, tel. 78-33-78, 79-33-72

Umiej?tno?ci pracy Pracownia Wyrobów z Bursztynu i Srebra

Z?otnik w srebrze Józef Bojanowski, Gda?sk, ul. Sobótki 12,
.

tel. 41-05-03•

Dekarza
Akord, ch?tnie Zak?ad Dekarski

Blacharza zgrana brygada in?. Marek Stawski

Pomocnicy dekarscy
ul. Gojawiczy?skiej 3A!1

Ekonomista
Wykszta?cenie wy?sze, Fundacja Gospodarcza NSZZ "S"

Prawnik Znajomo?? j, angielskiego Gda?ski Oddzia? Regionalny Gda?sk, ul. Wa?y

Piastowskie 24 p, 240 lub 442, tel. 38-43-25

Za po?rednictwem "Tygod­
nika Gda?skiego" Ka?dy
mo?e zaoferowa? bezp?at­
nie miejsca pracy lub papie­
ry warto?ciowe (akcje, obli­

gacje), przesy?aj?c na adres

redakcji wyczerpuj?c? ofert?
i do??czaj?c kupon og?osze­
niowy. Zg?oszona oferta b?­
dzie publikowana przez trzy

kolejne numery pisma.
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PROGRAM I

7.40 Express gospodarczy
8.00 "Dzie? dobry"
9.00 Wiadomo?ci poranne
9.10 "Domowe przedszkole"
9.35 "Zycie od kuchni" (2) - serial czecho­

s?owacki

12.00 Telewizja edukacyjna - Poznaj swój kraj
- "Góry naszym bogactwem", "Opowie?ci na­

szych lasów"

12.30 "Biecz" - film dok.

13.00 Fizyka dla humanistów - Fizyka w

staro?ytno?ci
13.30 "Dogoni? epok?" - film dok.

14.05 Agroszkola - Konserwacja pasz w gos­

podarstwie
14.35 J?zyk angielski (2)
15.05 Zapraszamy (informacje o nowej koncep-

cji bloku edukacyjnego)
15.30 Uniwersytet nauczycielski - Sens ?ycia
15.55 Program dnia

16.00 Wiadomo?ci

16.10 "Video - Top"
16.20 "Kaseta TDC"

16.40 "Tajemnicza wyspa" (12) - serial cze-

choslowacki

17.30,,10 minut"

17.45 "Raport"
18.10 "Star Trek -

nast?pne pokolenie" -

"Zagadka Farpoint" - cz. II - serial prod. USA

18.55 Od "Kapita?u" do kapita?u -

program

public.
20.05 "Klucz do Rebeki" (2) -serial sensacyj­

ny prod. USA

21.00 Program publicystyczny
21.20 Koncert "Solidarno?ci" w Operze Le?nej

w Sopocie
22.50 Wiadomo?ci wieczorne

23.05 Haich Life -

program rozrywkowy

PROGRAM"

7.10 Program dnia

7.15 "Tydzie? na dzia?ce"

7.45 Kraj za miastem

8.15 "Na zdrowie" -

program rekreacyjny
8.35 "Ziarno" -

program Red. Katolickiej
9.00 Wiadomo?ci poranne

9.10 Kino najm/odszych "Z?ota panna" - film

czechos?owacki oraz serial prod. USA" Partne­

rzy" (20)
10.40 "Rozmowy o Wrze?niu" -

program dok.

11.05 Telewizyjny koncert ?ycze?
11.35 W?adze Rzeczypospolitej Polskiej na u­

chod?stwie (1)
11.55 W?drówki dalekie i bliskie - "Wyrocznia

Apollina" -

grecki film dok.

12.45 W/adze Rzeczypospolitej Polskiej na u­

chod?stwie (2)
12.55 "U siebie" -

magazyn mniejszo?ci naro­

dowych
13.25 "Sonda"
13.55 W?adze Rzeczypospolitej Polskiej na u­

chod?stwie (3)
14.10 "?y?" -

magazyn ekologiczny
14.40 W?adze Rzeczypospolitej Polskiej na u­

chod?stwie (4)
15.00 "Rock" - Opole '90

15.45 "Nad Niemnem, Pin? i Prypeci?" (14
ost.)

16.05 Gliny z Natick - reporta?
16.20 Sztuka i my

16.40 "Butik"
17.35 "Siódemka" w "Jedynce" - francuski

program satelitarny
18.55 "Z kamer? w?ród zwierz?t" - Poczta zoo

19.15 Dobranoc: "Ma?y pingwin Pik- Pok"

20.05 "Wielka czerwona jedynka" - film prod.
USA - re?. Samuel FulIer, wyk.: Lee Marvin,
Mark Hamicl, Robert Carradine

22.15 Studio Sport
23.00 Wiadomo?ci wieczorne

23.15 "?ycie jest fraszk?"
23.25 "Zabójcza bro?" - film prod. USA

ROGRAM II

7.55--10.30 Telewizja ?niadaniowa
7.55 Powitanie

8.00 Panorama dnia

8.15 Gwiazdy areny

9.05 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.00 CNN - Headline News

10.15 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
10.30 "Cudowne lata" (11)

- "Tak mi?dzy
nami" - serial prod. USA

10.55 "Czas akademicki"

11.25 Program dnia

11.30 "Ulubie?cy bogów" (1) - serial angiel­
ski, re?. Katherine Millar

12.30 "Bariery"
12.505-10-15 -

program dla dzieci i m?odzie­

?y
14.00 "Santa Barbara" (41,42) - serial prod.

USA (powt.)
?.

15.30 Z ziemi polskiej - "Polskie ?lady pod
Piniorami" - film dok.

16.00" Kontakt TV" - W Kontakcie z przygod?
17.00 Nieprzerwana dekada (1) - Koncert

Regionu Mazowsze z okazji 1 O-lecia "Solidarno­
?ci"

18.30 "Benny Hill" -

program rozrywkowy
19.00 Nieprzerwana dekada (2)
19.30 Publicystyka kulturalna

20.00 "Wratislavia Cantans" - transmisja
21.00 Dwa + 2

21.45 S?owo na niedziel?
21.50 Najnowsza p?yta Czes?awa Niemena

22,20 "Ulubie?cy bogów" (1) - serial angiel-
ski. re?. Katherine Millar

23.05 Komentarz dnia

1':':':':':':'NJE:O:lIELA:?'H)'WRlE:?NIA':':':':':':'1...................................... ,
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PROGRAM I

7.00 Witamy o siódmej
7.30 Notowania - czyli co si? op?aca rolnikowi

7.55 Po gospodarsku
8.10 Od niedzieli do niedzieli

8.55 Program dnia

9.00 .Teleranek" oraz serial kanadyjski "Nie­

bezpieczna zatoka"

1 0.30 "Podwodne odkrycia" (1) - "K?opot­
liwy skarb" - angielski film dok.

11.20 Hendrix -

program o rolnictwie holen­

derskim

11.55 Telewizyjny koncert ?ycze?
12.40 Teatr dla dzieci: Ronald Lemoine -

"Kochane male?stwa" (1). re?. Maciej Leszczy?­
ski, wyk.: Ewa Borowik, Krzysztof Ko?basluk.
Marian Opania. Wies?awa Mazurkiewicz

13.20 Magazyn "Morze"
13.45 "Glin?ce d?wi?ki" - reporta?
14.15 Magazyn sportowy

15.20Wstarym kinie- "Bracia Marx na Dzikim

Zachodzie" - film prod. USA

16.55 "Antena"

17.30 "Tron" -film science-fiction prod. USA,
re?. Steven Lisberger, wyk.: Je?t Bridges, Bruce

Boxleitner, David Warner, Cindy Morgan
19.00 Wieczorynka: "Wiewiórcze opowie?ci"
20.05 "Kariera Emmy Harte" (4) - serial an­

gielski
21.05,,7 dni - ?wiat"
21.35 Opolska Noc Kabaretowa - "Pod Egid?

pana Janka" - (4)
22.35 Wiadomo?ci wieczorne

22.50 Sportowa niedziela

PROGRAM"
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PROGRAM I

13.30 Telewizja edukacyjna
- Spotkania z

literatur?, kl.V - Bajka
14.05 Agroszko?a - Mechanizacja zbioru bura-

ków

14.35 J?zyk francuski (3)
15.00 "Sezam" - Nowe generacje
15.25 Uniwersytet nauczycielski - W stron?

rynku
15.55 Program dnia

16.00 Wiadomo?ci

16.1 O "Video - Top" 16.20" Luz" -

program

nastolatków

17.30" 1 O minut"

17.45 "Encyklopedia II wojny ?wiatowej"
18.10 "Wicher czasów" (11 -ost.) - serial bra-

zylijski
19.00 Plus minus -

program public.
19.15 Dobranoc: "Bolek i Lolek"

20.05 Teatr Telewizji - Nasza klasyka: Alek­

sander Fredro - "Damy i Huzary", re?. Olga
Lipi?ska, wyk.: Marek Walczewski, Bronis?aw

Pawlik, Wojciech Pokora, Jan Kobuszewski, Da­

nuta Szaflarska, Ryszarda Hanin i in.

21.40 Program public.
.

22.10 XXIV Festiwal Piosenki Zo?nierskiej -

Ko?obrzeg '90 - Kabareton (2)
22.45 Wiadomo?ci wieczorne

PROGRAM II

13.30 Retransmisja z obrad Sejmu
15.00 Powitanie

15.05 Studio sport
15.30 "Capital City" (12) - serial angielski

16.20 "WidZiane Z Gda?ska" -

program public.
16.45 "Ojczyzna - polszczyzna"
17.00 "Najwspanialszy dar" - film prod. USA

18.30 "Bagdad Caf?" - serial prod. USA

19.00 Przegl?d PKF

19.3045 Mi?dzynarodowy Festiwal Chopinow­
ski w Dusznikach Zdroju '90

20.00 "Auto- Moto Fan Klub"

20.30 Skarbnica czy ?mietnik -

program o

archiwum telewizyjnym
21.15 Rozmowy o cierpieniu
21.45 Sport
21.55 "Capital City" (12) - serial angielski
22.45 Studio im. Andrzeja Munka

23.45 Komentarz dnia
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PROGRAM I

8.00 "Dzie? dobry"
9.00 Wiadomo?ci poranne
9.10 "Domowe przedszkole"
9.35 "Dynastia" (42) - serial prod. USA

12.00 Telewizja edukacyjna - Muzyka - Z

muzyk? do szko?y
12.30 "By?o, min??o, nie wróci" - film dok.

13.00 Chemia - Stany skupienia materii

13.30 "Od przys?owia do przys?owia" - "Mg?y
wachlarzem nie rozwiejesz"

14.05 Agroszko/a - Przydatno?? pasz w?asnej
produkcji w ?ywieniu zwierz?t

14.35 Aids - Wiedzie? - to zapobiega? (2)
15.05 ,?Jeqwabny szlak" (2) - "Tysi?c kilomet-

rów za ?ó?t? Rzek?" - japo?ski serial dok.

15.55 Program dnia

16.00 Wiadomo?ci

16.10 "Video - Top"
16.20 Dla dzieci" "Tik-Tak"
16.45 Kino Tik-Taka: "Misia Yogi wyprawa po

skarb" - serial prod. USA

17.30" 1 O minut"

17.45 "Spin" -

magazyn nowo?ci popular­
no-naukowych

18.10 Portrety: "Grande Educator" - film dok. o

I. DOmeyko
19.15 Dobranoc: "Bajki Ezopa"
19.50 Spotkanie z ministrem Jackiem Kuroniem

20.05 "Dynastia" (42)
- serial prod. USA

21.00 "Listy o gospodarce"
21.30 "Walka o demokracj?" (3) -angielski film

dok.

22.30 Wiadomo?ci wieczorne

22.45 "Leksykon polskiej muzyki rozrywkowej"
-"S"

PROGRAM II

PROGRAM I

7.40 Express gospodarczy
8.00 "Dzie? dobry"
9.00 Wiadomo?ci

9.10 "Domowe przedszkole"
9.35 "Zwariowana dziedziczka" -film w?gierski
1 0.35 "Po sze??dziesi?tce" -

magazyn dla

wszystkich
12.00 Telewizja edukacyjna - Wokó? nas

12.30 W Europie nowo?ytnej - Renesans w?oski

13.00 Cz?owiek a ?rodowisko - Cz?owiek

13.30 Przesz?o?? - przysz?o?ci: "Dla kraju" -

opowie?? o Zamku w Kórniku

14.05 Agroszko?a - Kukurydza
14.35 Ekonomika dla rolnika

14.45 Chemia bez tajemnic - Chemia wokó? nas

15.00 J?zyk niemiecki (3)
15.30 Uniwersytet nauczycielski - Polska emig-

racja
15.55 Program dnia

16.00 Wiadomo?ci

16.10 "Video - Top"
16.20 Dla m?odych widzów: Sami o sobie

16.45 Kino nastolatków": "Karino" (3) - "Nie-

bezpiecze?stwo" - serial TP

17.30 Rolnicze rozmaito?ci

17.45 Publicystyka mi?dzynarodowa
18.35 "Polska niedziela w Wiedniu" - reporta?
18.55 "Klinika Zdrowego Cz?owieka"

19.15 Dobranoc: "Wodnik Szuwarek"

20.00 Studio Sport - Puchar Zdobywców Pu­

charu: Legia Warszawa - Swift Hesperange
21.50 "Polska z oddali" - felieton Jana Nowa­

ka- Jeziora?skiego
22.00 Rozmowy w "Res Publice"

22.40 Wiadomo?ci wieczorne

PROGRAM II

7.55--11.00 Telewizja ?niadaniowa
7.55 Powitanie

?.uo Panorarna dnia

8.10 "Ulica Sezamkowa" -

program dla dzieci

9.10 "Santa Barbara" (46) - serial prod. USA

10.00 CNN - Headline News (wersja oryginalna)
10.15 Magazyn Telewizji ?niadaniowej
14.50 Powitanie

14.55 Studio Sport - Puchar Europy w p.n.
16.45 Express gospodarczy I'

17.05 "Szpital na peryferiach" (12)
-

"Zderze-
nie" - serial czechos?owacki

18.30 Galeria "Dwójki"
19.00 "Tan ner '88" (7) - serial prod. USA

20.00 "Kontakt TV" - W kontakcie z gwiazdami
21.00 "Ze wszystkich stron" -

magazyn repor-
terów

21.45 "W labiryncie" - serial

22.15 "Telewizja noc?"
23.00 Komentarz dnia

?:::::::::::::C:?W?RT:?X::;';:;:?:W.B?E$NiA::::::::::::::1
PROGRAM I

8.00 "Dzie? dobry"
9.00 Wiadomo?ci poranne

9.10 "Domowe przedszkole"
9.35 "Ulice San Francisco" (2) - "Gabinet

luster" - serial kryminalny prod. USA

12.00 Telewizja edukacyjna - "Ordy" - serial

japo?ski
12.30 "Fenicjanie" - film dok.

13.00 Fizyka - Prawa ruchu

13.30 Stanis?aw Wyspia?ski - Teatr mój
14.05 Agroszko?a - Wp?yw ?ywienia na

wzrost, rozwój i produkcyjno?? zwierz?t
14.35 Przez l?dy i morza - Stacja Arctowski

15.05 "Kim by??" -

program dla maturzystów
15.30 Bia?a bro? (3) -"Miecze i szable" -film

dok.

15.55 Program dnia

16.00 Wiadomo?ci

16.10 "Video-Top"
16.20 Dla m?odych widzów: "Kwant"
17.30 ,,10 minut"

17.45 Spojrzenia
18.10 "Skarbiec" -

magazyn historyczny
18.50 Magazyn Katolicki

19.15 Dobranoc: "Mrówka i mrówkojad"
20.05 "Ulice San Francisco" (2) - "Gabinet

luster" - serial kryminalny prod. USA

21.05 "Interpelacje"
22.05 .Peqaz"
22.35 Wiadomo?ci wieczorne

22.50 Recital Stanis?awa Sojki

PROGRAM"

7.55--11.00 Telewizja ?niadaniowa
7.55 Powitanie

8.00 Panorama dnia

8.10 "Ulica Sezamkowa" -

program dla dzieci

9.10 "Santa Barbara" (47) - serial prod. USA

10.00 CNN - Headline News (wersja oryginalna)
10.15 Magazyn Telewizji. ?niadaniowej ...•

15.00 Powitanie

.. 15.30 Komedie i melodramaty na lato: "Polanaf
bajek" - film ZSRR, re?. Leonid Gorowiec, wyk.:
W. Stocki, W. Karsun, J. Potiomkin, W. Nikolen­

ko

16.40 Galeria "Krzywe Ko?o"

17.00 Program na ?yczenie -

Rozmowy bez

sekretów "Ryan White" - szesnastoletni ch?opiec
chory na Aids"

18.30 "W labiryncie" - serial TP (powt.)
19.00 Program publicystyki kulturalnej - "Ca?e

moje ?ycie" - powrót prof. Hadyny
19.30 "Warszawska Jesie?" w obiektywie repor-

tera

20.00 Wielki sport
21.00 Ekspres reporterów
21.45 Sport
21.55 "Per?y z lamusa" -

"Po?ywka" - film

prod. USA, re?. Richard Fleischer, wyk.: Charlton

Heston, Joseph Cotten, Edward G. Robinson

23.40 Refleksje nad filozofi? pracy
-

spotkanie z

ksi?dzem prof. Józefem Tischnerem

23.55 Komentarz dnia

? ?: ?: ? ? ?: ?: ?: ?: ?: ???+?? :#l?:f :#.:????? ?: ? ? ?: ?: ?:?: ?: ?: ?I
PROGRAM I

,
7.40 Express gospodarczy
8.00 "Dzie? dobry"
9.00 Wiadomo?ci poranne

9.10 "Domo\lve przedszkole"
9.35 "?ycie od kuchni" (3) - serial czecho­

s?owacki

12.00 Telewizja edukacyjna - Poznaj swój kraj:
"W krainie bia?ych ska?", "Opowie?ci naszych
lasów"

12.30 "Bia?a dama w Niedzicy" - film dok.

13.00 Film dok.

14.05 Agroszko?a - Zasady normowania i da-

wkowania pasz

14.35 J?zyk angielski (3)
15.05 Zapraszamy
15.30 Uniwersytet nauczycielski - Sens ?ycia
15.55 Program dni.a
16.00 Wiadomo?ci

16.10 "Video - Top"
16.20 Kaseta TDC

16.45 "Tajemnicza wyspa" (13) - serial cze-

chos?owacki

17.30" 1 O minut"

17.45 "Raport" - public. mi?dzynarodowa
18.10 "Star trek -

nast?pne pokolenie" -

serial prod. USA

18.45 Od "Kapita?u" do kapita?u -

program

public.
19.15 Dobranoc" Bouli"

20.05" Klucz do Rebeki" (3)
- serial prod. USA

21.05 "New York, New York"

21.35 "Kwadrans prawdy"
21.50 Opolska noc kabaretowa - "Pod Egid?

pana Janka" (5)
22.40 Wiadomo?ci wieczorne

22.55 Studio Sport - Puchar Davisa: Austria-.:..

USA
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"II .,.

, ;? _:.'.:

7.55--11.00 Telewizja ?niadaniowa
7.55 Powitanie

8.00 Panorama dnia

8.10 "Santa Barbara" (44) - serial prod. USA

9.00 Transmisja z obrad Sejmu
16.55 Powitanie

.17.00 "Rycerze i rabusie" (2) - serial TP - "Z
diab?em sprawa"

18.30-20.00 Programy regionalne
20.00 Trzydziesty trzeci Mi?dzynarodowy Fes­

tiwal Muzyki Wspó?czesnej "Warszawska Jesie?

'90"
7.10 Powitanie21.00 Przeboje Kabaretu "Tey"

-

(2)
7.15 Panorama dnia

21.55 Studio Festiwalowe "Wratislavia Cantans"
7.25 "Kalejdoskop" _

magazyn wojskowy22.\5 "Crime story" (lI) - serial prod. USA
7.55 "Przegl?d tygodnia (dla nieslysz?cych) 7.55-11.00 Telewizja ?niadaniowa

23.00 Komentarz dnia
8.30 Film dla nies?ysz?cych: "Kariera Emmy 7.55 Powitanie

Harte" (4) 8.00 Panorama dnia

k:::::>::::::$':'b??iA:i:::;?:???????A:::::::::::::f 9.20 "Jutro poniedzia?ek"
. 98'1100 "SUlica SBezabmk??(a4'5')- pro?ralm

dl

da dUzSieAciV:-:-:-:-:-:-:" ?.? ?.:'!:'f:'?.? -:-:-:-:-:-:-:
?

. 9.40 "Santa Barbara" (43, 44) - serial prod. """ .0.
"anta ar ara.

-

sena pro. . P' ...
?

USA (powt.)
- - -

.

.. ?- - . -
'.

10.00 CNN - Headlme News (wersja orygmalna)PROGRAM I
? '" ......... -1' ._ -. ?? 00'\ .... 11.10 Dimanche..t.? 10.15 Magazyn Telewizji ?niadaniowej

11.25 Program lokalny,". i 11.00 Retransmisja z obrad Sejmu +? ?

11.55 Program dnia 15.00 Powitanie

12.00 Polska Kronika Filmowa 15.10 "Dooko?a ?wiata" - .Na Bukowinie

12.10 Margaret Bourke - "White" - film 15.40 Studio aktywnej telewizji
angielski 16.00 ,.Kontakt TV" - W kontakcie ze ?wiatem

13.40,,100 pyta? do ...

"

17.00 "Niepotrzebny g?ód" (1) - angielski serial

14.20 Maciej Niesio?owski - Z batut? i z dok.

humorem 18.30 Modlitwa Wieczorna

14.40 Kino familijne: "Lataj?cy doktorzy" (1) - 18.50 ,.Cudowne lata" - (lI) - serial prod. USA
serial australijski 19.30 Galeria 37 milionów

15.30 "Kontakt TV" 20.00 "Przeboje Bogus?awa Kaczy?skiego" -

16.30 Podró?e w czasie i przestrzeni" - "Rene- "Wirtuozi Rzymu w ?a?cucie"
sans" - (1) "Miasta" francuski serial dok. 20.45 Rzecznik Praw Obywatelskich -

prof. Ewa
17.30 "Bli?ej ?wiata" -

przegl?d telewizji sate- ??towska
litarnych 21.45 Sport

19.00 "Wydarzenie tygodnia" 21.55 "Czarodziej z Harlemu" - film polski, re?.
19.30 Studio Festiwalowe "Wratislavia Can- Pawe? Karpi?ski, wyk .. Okunu Ubanga Jones, Bog-

tans" dan Baer, Anna Ka?mierczak
20.00 W ho?dzie dla pokoju - fragmenty Kon- 23.10 Komentarz dnia

ceru z Oslo

21.45 Margaret Bourke - "White" - film

angielski
23.15 Rozmowy bez sekretów: Oprah Winfrey

show - "Gdy stres niszczy twoje ?ycie"
00.05 Komentarz dnia

00.10 Akademia wiersza

Sieczka

z rodzynkami
Po urlopie cz?owiek jest jakby ?agod­

niejszy i bardziej wyrozumia?y. A mo?e

po prostu rozleniwiony? Tak czy inaczej
-

gotuj?c si? do powrotu na szpalt?
"Szklanego oka" -

rozpocz??am wy­

siadywanie przed telewizorem ze szcze­

rym postanowieniem wybaczenia po

chrze?cija?sku tego, co TVP zrobi?a z

rocznicami Cudu nad Wis?? oraz Sierp­
nia i dostrze?enia w niej czego?, co

da?oby si? pochwali?, a nawet zareko­

mendowa?. Okaza?o si? to zadaniem

?mudnym i pracoch?onnym.
Nie pomóg? mi w tym, niezawodny

dotychczas, teatr poniedzia?kowy, bo

id? w nim sztuki wprawdzie znakomite,
ale ju? w telewizji, i to niedawno, poka­
zywane i skrz?tnie przeze mnie odnoto­

wane. Z dziewi?tnastu (!) seriali obecnie

emitowanych -

prób? czasu wytrzyma­

?y dwa: ameryka?ski "Partnerzy" i an­

gielski "Capi tal City", ale o nich te? ju?
pisa?am. \V filmotece -

dalej ogórki.
Programy rozrywkowe... szkoda mó­

wi?. "?adnych kwiatków ani pokrzyw
-

sama sieczka" -

napisa? w przedo­
statniej "Polityce" Pawe? R. Potoro­

czyn i recenzja ta jak ula? pasuje tak?e

do programu ubieg?ego tygodnia. Przed

urlopem pewnie podpisa?abym si? pod
ni? bez zastrze?e?. Teraz jednak uda?o

mi si? w owej sieczce wygrzeba? nielicz­

ne bo nieliczne, ale jednak rodzynki
Oto one:

W czwartek ( 6 wrze?nia), w cyklu
"Rewelacja miesi?ca", wyst?p trzech

najwi?kszych tenorów wspó?czesnych.
Placido Domingo, Jose Carrera s i Lu­

ciano Pavarotti ?piewali z dwustuoso­

bow? orkiestr? dyrygowan? przez Zu­

bina Meht? "dla ??cz?cej si? Europy".
. Cztery takie gwiazdy w jednym koncer-,
cie - to prawdziwa rewelacja. W pi?tek

: (7 wrze?nia) -

wstrz?saj?cy film doku­

mentalny Jaros?awa Kamie?skiego o

obchodach pierwszej rocznicy masakry
w Tbilisi: "We?cie i ?zy nasze". Sceny z

owej masakry (9 kwietnia ] 989 r.),
nakr?cone amatorsk? kamer?, ju? o­

gl?dali?my. Teraz, w zestawieniu z pó?­
milionow? manifestacj? ?a?obn? na tym

samym placu, na którym przed rokiem

pola?a si? krew -

ka?? wierzy?, ?e -

jak powiedzia? jeden z ?a?obników -

"Ofiary zwyci??y?y swoich katów, bo z

narodem wygra? si? nie da. Bóg to nie

si?a, to prawda". Inny za?, m?ody ch?o­

pak, mówi do kamery: "Kiedy dowiem

si?, ?e wolna Gruzja potrzebuje ofiary
mego ?ycia, to oddam je z czystym
sercem. I tak post?pi ka?dy Gruzin". A

w tle czyja? zaci?ni?ta pi??? otwiera si?
w - dobrze nam znany

- znak zwyci?­
stwa ...

W sobot?, jak zawsze z przyjemno?­
ci?, obejrza?am "Smak ?ycia"

-

pro­

gram chyba niedoceniony, który reko­

menduj?. Jest bardzo dobrze pomy?­
lany i z du?? kultur? prowadzony. Bior?
w nim udzia? ludzie niebanalni, mist­

rzowie w swoim fachu, którzy potrafi?
przy tym niezwykle ciekawie mówi? o

so bie, o tym co robi?, jak smakuj? ?ycie.
W ostatnim poznali?my malark? po­

rtretów Hann? Baku??, s?dziego pi?kar­
skiego Micha?a Listkiewicza; biznesme­

nk? i wydawczyni? "Sukcesu" Joann?
Stolarsk? oraz dublera na planie filmo­

wym wielkich gwiazd kina (takich jak
Gregory Peck) Andrzeja Zbro?ka. War­

to te? odnotowa? dwa dokumenty doty­
cz?ce naszej najnowszej historii: o o­

bro?cy Westerplatte, lekarzu mjr Mie­

czys?awie S?abym, zamordowanym
przez wojskow? bezpiek? ("Rewizja
nadzwyczajna") i o ?o?nierzach Samo­

dzielnej Brygady Spadochronowej gen.

Sosabowskiego ("Z Polski rodem"). Po

latach g?uchego milczenia -

musimy
si? spieszy?, póki ?yj? ostatni ?wiad­

kowie i nie spalono ostatnich archiwów.
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od obcym, o?owianym niebem za­

siada?em ostatnio do obiadu

vis-a-vis naszych dygnitarzy, wzajemnie

prawi?cych sobie dusery. Mi?dzy jaje­
czkiem z kawiorem, a fili?ank? mokki

panowie napomykali po wielekro? jak?

godno?? z woli Narodu piastuj? w Oj­

czy?nie i ile od nich, wyniesionych nie-o

bo tycznie wysoko, w polityce i- gos­

podarce zale?y. Milczkiem ch?epta?em
bulion i obiecywa?em sobie odda? w

przysz?o?ci g?os na skromniejszych. Có?

z tego jednak, skoro ogólna prawid­

?owo?? nad Wis?? taka, ?e sprawowanie

w?adzy deprawuje po czasie sprawuj?­

cych.

Bywa?o inaczej! W "Sienkiewiczów­

ce"
, podczas zimowych ferii, dosiad? si?

do naszego stolika pan Zawadzki o

g?owie ?ysej jak bania i dopiero po

dwóch tygodniach podsuwania wzaje­

mnego wazy z zup? lub solniczki wysz?o
na jaw, ?e to aktualny, bardzo wa?ny
minister. A w "MariIorze", w rok pó?­

niej, pan S?awek, druh Pi?sudskiego za

m?odu, wielokrotny wicepremier, by?

obs?ugiwany jak ka?dy inny go??, p?aci?
sam za siebie i spotkawszy mam? na

Krupówkach k?ania? si? z rewerencj?,

rzucaj?c uwag? o kaprysach pogody

pod Tatrami. Ale obaj
- tak to dzisiaj

widz? byli czym?, zanim zostali kim?.

Za to w Peerelu ... Bieruta zarekome­

ndowano narodowi jako skromnego

bezpartyjnego dzia?acza spó?dzielczego
rodem z Rur Jezuickich, by?ego zecera.

Lud naiwny si? zdumia?, gdy bezpartyj­

nego prezydenta obra? KC, a faktycznie

Stalin, na I Sekretarza. Warto z "O­

nych" red. Tora?skiej poczyta? o stwo­

rzonym za Bieruta hermetycznie szczel­

nym ?wiecie za ?ó?tymi firankami, gdzie
dla zas?u?onych komunardów, dzia?aj?­

cych w imieniu klasy robotniczej i w jej

zast?pstwie jakby by?o wszystko: wille,

dacze, bungalowy, czarne limuzyny

"demokratki" i francuski koniak. Ich

apartamenty, strze?one przed wrogiem

klasowym i zakusami imperialistów,

zdobi?y "rembrandt y" i .Jrolbeiny" wy­

po?yczane z muzeów na wieczne nieod­

danie, na ich skinienie pojawia?a si?

dyskretna s?u?ba w randze podpu?kow­
ników czy majorów.

W pa?dzierniku 1956 pot?piono styl

panowania stalinowsko- bierutowskiej

ekipy. Wymieniono komunistów skoru­

mpowanych na komunistów o krysz­
ta?owo czystych r?kach i po pa?acowym

przewrocie osta? si? tylko dobry na

ka?d? pogod? Cyrankiewicz. Aparat

propagandy zadba? o image tow. Wies­

?awa, skromnego nadzwyczaj: oto wi­

dziano, jak staje w ogonku do sto?ówki.
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Wygl?da
na to, ?e -

je?li strawes­

towa? przemówienie Józefa Sta­

lina "O industrializacji i problemie zbo-
l'

?owym" - w miar? naszego odwrotu

od socjalizmu zaostrza si? walka polity­
czna. Ostatni okres by? pe?en star? i to

do upad?ego, czemu sprzyja? brak jas­
nego i akceptowanego przez potykaj?­
cych si? regulaminu. Niekiedy potyka­
no si? wspólnie, niekiedy indywidual­
nie; jedni na ostre, inni o w?asne nogi,
czego nie unikn?? nawet ko?, na którym
?aska pa?ska je?dzi.

Oto po paru miesi?cach po?ajanek

Komisja Krajowa "Solidarno?ci" ode­

bra?a "Gazecie Wyborczej" szyld. Ca??

t? histori? przyj??em z mieszanymi u­

czuciami. Nadal uwa?am, ?e znak fir­

mowy jest w?asno?ci? firmy i dysponuj?
nim jej statutowe organy a nie najbar­
dziej nawet zas?u?eni towarzysze broni,
czemu da?em wyraz jeszcze w czerwcu

br. w komentarzu "Bez parasola".
Cho? wi?c s?dz?, ?e Komisja Krajowa
mia?a prawo odebra? "Gazecie" emb­

lemat "Solidarno?ci" (i tu si? ró?ni? z

kolegami z "Wyborczej", którzy krajó­
wce takiej mocy odmawiaj?), to jedno­
cze?nie jestem przekonany, i? w?adze

zwi?zku nie powinny z tego prawa

korzysta?.

Sprawa ma aspekt moralny i politycz­

ny. W pierwszym unosi si? nad ni?

nieprzyjemny zapach nietolerancji i de­

magogii. Je?li za? idzie o drugi: "to

wi?cej ni? zbrodnia, to b??d". Po có?

by?o otwiera? t? puszk? Pandory i to w

sytuacji, gdy wystarczy?o troch? pocze­

ka?, a polemiki sta?yby si? bezprzed­
miotowe? W zbli?aj?cych si? wolnych
wyborach ka?dy i tak musi wyst?pi?
"we w?asnym - ?e zacytuj? przewod­

nicz?cego -

stroju i pod w?asnym zna­

kiem".

"Gazeta Wyborcza", która decyzj?

Komisji Krajowej przyj??a z godno?ci? i

spokojem znamionuj?cym du?? klas?,

wspomniane wy?ej o?wiadczenie Wa??-

",

e wlas
sy, wzywaj?ce by sztandarów nie szar­

ga?, skwitowa?a w zgo?a innym stylu,

odmawiaj?c niejako Lechowi prawa do

ubiegania si? o prezydentur?, dopóki

pozostaje szefem. "Solidarno?ci". W ten

oto sposób efekt powagi! i elegancji
diabli wzi?li. Potwierdzi?y si? tylko po­

dejrzenia, co bardziej krewkich cz?on­

ków w?adz "Solidarno?ci", ?e "Wybor­
cza" nie przepuszcza ?adnej okazji by
dokopa? Lechowi.

Tymczasem tylko patrze?, a wszystko
ju? b?dzie wiadomo. We wrze?niu po­

winny zapa?? rozstrzygni?cia: kto, kogo
i kiedy wybierze. Gromadnie czy po­

wszechnie, prezydenta czy parlament,

jesieni? czy wiosn?? A tak?e ile strac?

oponenci Wa??sy, je?li jego propozycja,
by g?osowanie prezydenckie by?o po­

wszechne i przymusowe, przejdzie w

Sejmie? Strac? nie tylko w sensie mate­

rialnym, gdy na bojkotuj?cych spadn?

grzywny, ale i politycznym, kiedy mie­

szka?cy wsi i ma?ych miasteczek, ludzie

bez rozbudzonych zainteresowa? spra­

wami publicznymi, nie mówi?c ju? o

aspiracjach, rusz? gremialnie do urn

zasilaj?c elektorat Wa??sy. Pomys? obo­

wi?zku wyborczego jest dla przeciw­
ników Lecha gro?ny, dlatego go zwal­

czaj?, pos?uguj?c si? wszak?e nie tyle

argumentami, co zakl?ciami, ?e jest to

pomys? niedemokratyczny, nawi?zuj?­

cy do komuny i Frontu Jedno?ci Naro­

du. Na czym w PRL-u polega? przymus,

to jeszcze sporo ludzi pami?ta, tym­
czasem administracyjny obowi?zek g?o­
sowania znany jest równie? w zachod­

nich pa?stwach demokratycznych, któ­

re z komun? nic nie mia?y wspólnego.
W ka?dym razie wybory -

przymu­

sowe czy dobrowolne - b?d? trudne.

Programy rywalizuj?cych stron bardzo
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w Bia?ym Domu albo jak prze?amuje

sporta, by po?ówk? wetkn?? do po?ó?k­

?ej szklanej cygarniczki. Mia? ci tow.

Wies?aw mieszka? w blokowisku i by?
we wszystkim taki, jak szarzy obywatele

ludowego pa?stwa ... Mo?e tak na po­

cz?tku by?o, lecz w miar? zasiedzenia na

najwy?szym w kraju sto?ku ten ex-?lu­

sarz, ciasny doktryner, niedouczony

m?drek spod Krosna rozsmakowa? w

dyktatorskich nawykach. Z tow. Zofi?

je?dzi? kawalkad? limuzyn do Ar?amo­

wów i ?a?sków, strze?onych pilniej ni?

ameryka?skie zapasy z?ota w Fort

Knox, spec- maszynami lata? na wypo­

czynek na Krym. Jeszcze wystawniej

?yli prowincjonalni paladyni. Po kory­
tarzach komitetów wojewódzkich z po­

dziwem przemieszanym ze zgroz? szep­

tano o kuligach z pochodniami ko?­

czonych staropolskim kurdeszem, ?o­

wach królewskich na jelenie i daniele

czy ró?owych baletach z udzia?em

gwiazd estrady, bo taki by? styl ?ycia.

Gdy po 14 latach gomulizmu-leniniz­
mu nasta? nam mocny cz?owiek ze ?l?s­
ka -

zapowiadano odnow?. Uwierzyli­

?my, ?e przelana krew wszystko oczy?-
,

ci?a, za? Polska tow. Edwarda odrodzi

si? jako móralnie zdrowy kraj europej­

ski, pa?stwo sprawiedliwo?ci. Na doda­

tku w kinach mo?na by?o zobaczy?, jak
I Sekretarz sp?dza przyk?adnie weeken­

dy na ?onie przyrodyi rodziny: wios?uje

?ódeczk?, popija herbatk?, spaceruje w

gronie wnucz?t... Okaza?o si? wkrótce,

?e to nie ca?kiem tak: oto synowej w jej

podró?ach po kraju towarzyszy ?wita

przys?uguj?ca w monarchiach absolut-
.I

nych tylko ksi??niczkom krwi, oto syn

...
ju? figuruje w encyklopediach, oto ?o­

na ... No, niewa?ne.

Bardziej skandalizowa?y wyczyny sy­

na towarzysza Piotra, rajdowca z Bo?ej"
?aski i playboya: kiedy? w S?ubicach

dowiedzia?em si? od oburzonego nacze­

lnika miasta o przeganianiu w jasny

,.
dzie? go?ych panienek P? ulicy, bo sz?o

o zak?ad, a w pobliskim Swiecku o tym,

jak nadu?ywaj?c nazwiska ojca poni?y?
oficera WOP. I znów, jak przedtem, lud

pracuj?cy pozby? si? z?udze? o prostocie
i skromno?ci tych, co nim w?adaj?,

A wyczekuj?c na rozwój wydarze? -i za­

st?pienie bandy karierowiczów ideo­

wcami, kandydatami na ?wieckich ?wi?­

tych.
, A? tu wreszcie nasta?a nam "Solidar­

no??" i zepsut? do cna cyniczn? komu­

n? gdzie? ?ymiot?o z zajmowanych

przez tyle lat pozycji ...

(dalszy ci?g nast?pi)

Jan Chrzan
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ym' S' roju
upodobni?y si? do siebie. Wszyscy s? za

prywatyzacj?, przyspieszeniem i umo?­

liwieniem genera?owi Jaruzelskiemu

przej?cia na emerytur?. S?ycha? te? licz­

ne uderzenia w "okr?g?y stó?", po któ­

rych w charakterze no?yc odzywaj? si?
ró?ni jego uczestnicy, jak na przyk?ad
genera? Kiszczak uchylaj?cy w "Polity­
ce" r?bka tajemnicy, co dzia?o si? pod
sto?em.

Ostatnio nawet ROAD podci?? mu

(tj. sto?owi a nie Kiszczakowi) nogi,
motywuj?c sw? poprawk? do konstytu­
cji dotycz?c? powszechnych wyborów

prezydenckich tym, ?e "uk?ad Okr?g­
?ego Sto?u zatraci? sw? moc". Zbigniew
Bujak w imieniu ROAD zaproponowa?

prezydentur? Mazowieckiemu, a gdyby
si? nie zgodzi?, to Skubiszewskiemu, a

je?li i ten odmówi, to Stelmachows­

kiemu albo Geremkowi. Z tym, ?e od

?adnego z wymienionych pretendentów

Bujak nie uzyska? jeszcze zgody na

kandydowanie. Nale?y domniemywa?,
?e je?li nawet ca?a czwórka odmówi, to

lider ROAD nie ustanie w poszukiwa­
niach, gdy? jak wyzna? "Gazecie Wybo­
rczej", nie dopuszcza takiej mo?liwo?ci,

by ROAD nie wystawi? swojego kan­

dydata".
Jak do tej pory elita miga si? od

prezydentury (sam Wa??sa te? powta­

rza, ?e nie chce, ale b?dzie musia?) i je?li
tak dalej pójdzie, pomys? przewodni­

cz?cego "S" wprowadzaj?cy obowi?zek

wyborczy trzeba b?dzie rozszerzy?. Ze

strony czynnej na biern?. W ten sposób

ka?dy, któremu zaproponuj?, b?dzie
musia? kandydowa? i cze??! Oczywi?cie
we w?asnym stroju. Na przyk?ad profe­
sor Skubiszewski w ?akiecie, a Stel­

machowski Y? ?witce.

Maciej ?opi?ski

Jak Kaszpirowski u?pi? Wa??s? .. · Fot. Andrzej Dziewanowski
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